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Einleitung

Ubersicht iiber die Inhalte des LBP

Der hier vorliegende Planungsabschnitt zur Herstellung eines nachtraglichen
Larmschutzes fir die Ortsteile Weyarn und GroBBseeham der Gemeinde Weyarn
ist aufgeteilt in ein westliches Plangebiet (Plangebiet West) um die Anschluss-
stelle (AS) Weyarn und ein éstliches Plangebiet (Plangebiet Ost) beim Seehamer
See entlang der A 8 Minchen - Rosenheim. Beide Plangebiete liegen im Ab-
schnitt zwischen Holzkirchen und Bad Aibling (Str.-km 30,924 bis 32,302 und
35,327 bis 36,938) und haben eine Baulange von jeweils ca. 1,6 km. Die Larm-
schutzmaBnahmen sind ausschlieBlich auf der Sidseite der A 8 geplant. Der Bau
an der AS Weyarn ist in zwei Abschnitte eingeteilt. Weyarn-West (westlich der
AS) beginnt bei Bau-km 0+000 und endet bei Bau-km 0+253, Weyarn-Ost (6st-
lich der AS) beginnt bei Bau-km 0+000 und endet bei Bau-km 1+256. Der Bau
am Seehamer See beginnt bei Bau-km 0+000 westlich von GroBseeham und en-
det bei Bau-km 1+601.

Das Plangebiet umfasst jeweils einen Korridor von ca. 190 m beidseits der A 8
(Breite von 100 m ab Fahrbahnrand auf der Siidseite, 50 m Breite auf der Nord-
seite). Als Fahrbahnrand wurde in der Regel die AuBenkante des Standstreifens
angenommen.

Die Methodik des LBPs beinhaltet eine Bestandserfassung und -bewertung, eine
Konflikterfassung sowie die Entwicklung von bautechnischen Vermeidungs- und
VerminderungsmafBnahmen. Dies sind die Grundlagen der LBP-MaBnahmenpla-
nung (Gestaltungs- und AusgleichsmaBnahmen), die als integrierte Planung aller
landschaftsplanerischen Erfordernisse aus Gestaltungsaspekten, aus der Ein-
griffsregelung sowie dem europaischen Habitat- und Artenschutz resultieren. Der
LBP besteht aus folgenden Unterlagen:

Unterlage 9.1 entfallt (MaBnahmenlbersichtsplan)

Unterlage 9.2 MaBnahmenplan (MaBstab 1 : 1.000)

Unterlage 9.3 MaBnahmenblatter

Unterlage 9.4 Tabellarische Gegenlberstellung von Eingriff und Kompen-
sation

Unterlage 19.1.1 Landschaftspflegerischer Begleitplan — Textteil
Unterlage 19.1.2 Bestands- und Konfliktplan (MaBstab 1 : 1.000)
Unterlage 19.1.3 Spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Weitere umweltfachliche Untersuchungen der Unterlagen zum Feststellungsent-
wurf sind:

Unterlage 19.2.0 Ubersichtskarte zu den FFH-Vorpriifungen

Unterlage 19.2.1 FFH-Vorprufung (DE 8237-371 ,Leitzachtal®)
Unterlage 19.2.2 FFH-Vorprufung (DE 8136-371 ,Mangfalltal”)
Unterlage 19.2.3 FFH-Vorpritfung (DE 8137-301 ,Wattersdorfer Moor*)

Unterlage 19.3 Prifkatalog zur Prifung der UVP-Pflicht im Einzelfall nach
§ 7 Abs. 1 Satz 2 UVPG
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Verweis auf den allgemeinen methodischen Rahmen

Das Vorhaben stellt gemaB § 14 BNatSchG einen Eingriff in Natur und Land-
schaft dar. Zur Berlcksichtigung der Belange von Natur und Landschaft wurde
daher gemaB § 17 Abs. 4 BNatSchG ein Landschaftspflegerischer Begleitplan
(LBP) als Bestandteil der Fachplanung aufgestellt. Parallel wurde ein Arten-
schutzbeitrag nach §§ 44 und 45 BNatSchG erarbeitet (Unterlage 19.1.3).

Entsprechend dem BNatSchG behandelt der LBP die Belange von Natur und
Landschaft, bei denen Einflisse auf die biologische Vielfalt, die Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes einschlieBlich der Regenera-
tionsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgtter sowie die
Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert von Natur und
Landschaft zu erwarten sind. Belange des Immissionsschutzes, des Gewasser-
schutzes und der Land- und Forstwirtschaft, die nach anderen Fachgesetzen und
Verordnungen (z. B. WHG, BImSchG) zu beriicksichtigen sind, werden hier nur
behandelt, soweit sie in unmittelbarem Zusammenhang mit dem Naturhaushalt,
mit den Naturgutern, mit der vorgefundenen Tier- und Pflanzenwelt, mit dem
Landschaftsbild oder dem Erholungswert des Plangebiets stehen.

Die methodische Vorgehensweise dieses LBP folgt prinzipiell den aktuellen Vor-
gaben der in der Ausgabe 2011 vorliegenden ,Richtlinien fir die landschaftspfle-
gerische Begleitplanung im StraBenbau (RLBP)“ und den ,Musterkarten fiir die
einheitliche Gestaltung landschaftspflegerischer Begleitplane im StraBenbau
(Musterkarten LBP)* des Bundesministeriums flr Verkehr, Bau und Stadtentwick-
lung, in der fiir Bayern geltenden Fassung (geman Rundschreiben der Obersten
Baubehérde im Bayerischen Staatsministerium des Innern (Az.: 11Z7-4021.3-
001/08 vom 31.05.2013).

Die Bilanzierung der Eingriffe in Natur und Landschaft und die damit verbundene
Ermittlung des Kompensationsbedarfs erfolgt auf Grundlage der technischen
Planung mit (Ubergabe-)Stand vom 29.01.2018 und der am 01.09.2014 in Kraft
getretenen Bayerischen Kompensationsverordnung (BayKompV).

Kurzbeschreibung des Untersuchungsgebiets

Beide Plangebiete liegen auf der Gemeindeflache von Weyarn im Landkreis
Miesbach.

Sowohl das westliche Plangebiet an der AS Weyarn als auch das &stliche beim
Seehamer See befinden sich in der naturrdumlichen Haupteinheit Voralpines
Moor- und Hugelland (D66, gemaB SSYMANK) mit der Untereinheit Leitzach-
Molasse-Hugelland (038-D, gemaiB ABSP). Beide Plangebiete zeichnen sich ins-
gesamt durch die gletschergepragte Molasselandschaft aus.

Die im Untergrund anstehende Faltenmolasse wurde in Folge der Ri3- und Wir-
meiszeit stark Uberpragt und mit quartaren Ablagerungen Uberdeckt. GemaR
Standortkundlicher Bodenkarte entspricht der Boden in Autobahnnédhe haupt-
sachlich einer Parabraunerde und Braunerde aus Uberwiegend sandig-kiesiger
bzw. schluffig-kiesiger Jungmorane, z. T. mit schluffreicher Deckschicht. Ostlich
der AS Weyarn stehen kleinrdumig maBig feuchte Bodenkomplexe der Hang-
gleye und Quellengleye an.
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Das Klima ist laut Klimaatlas von Bayern (BAYFORKLIM 1996) kontinental getént
und im Vergleich zu den anderen naturrdumlichen Untereinheiten im Landkreis
relativ warm und trocken. Die Jahresmitteltemperaturen liegen zwischen 6 und
7° C. Durchschnittlich fallen im Jahresverlauf 1.100 bis 1.300 mm an Nieder-
schlag.

Die potenzielle natiirliche Vegetation im westlichen Plangebiet entspricht ei-
nem Waldmeister-Tannen-Buchenwald, z. T. im Komplex mit Waldgersten-
Tannen-Buchenwald; ortlich mit Rundblattlabkraut-Tannenwald, Schwarzerlen-
Eschen-Sumpfwald oder Walzenseggen-Schwarzerlen-Bruchwald sowie punk-
tuell waldfreier Hochmoor-Vegetation. Im restlichen und Uberwiegenden Teil des
westlichen Plangebietes und im gesamten 6stlichen Plangebiet ist es ein Wald-
gersten-Tannen-Buchenwald im Komplex mit Waldmeister-Tannen-Buchenwald;
ortlich mit Giersch-Bergahorn-Eschenwald oder Grauerlen-(Eschen-)Sumpfwald
sowie waldfreier Hochmoorvegetation oder Torfmoos-Fichtenwald (geman
BAYLFU 2012).

Die reale Vegetation ist wesentlich durch die landwirtschaftliche Nutzung ge-
pragt, im Bereich des westlichen Plangebietes ist dies ausschlieBlich eine Grin-
landnutzung. Die landwirtschaftlichen Nutzflachen sind - abgesehen von den sie
erschlieBenden Wegen mit nur schmalen Sdumen - kaum gegliedert. Ganz im
Westen und im Osten ragen Waldbesténde in das Plangebiet, ansonsten besteht
ein GroBteil der Gehdlze im Plangebiet jedoch aus gut eingewachsenen Stra-
Benbegleitgehdlzen entlang der Autobahn. Naturschutzfachlich héherwertige Be-
stande sind die sowohl nérdlich als auch sudlich der A 8 vorkommenden feuchten
und nassen Hochstaudenfluren und die Bestandteile eines amtlich kartierten Bio-
tops (Nieder-, Ubergangs- und Hochmoorkomplex) im Osten des Plangebietes.
Bis auf kleinere temporar wasserfihrende Graben und ein Regenriickhaltebe-
cken ist das westliche Plangebiet frei von Oberflachengewassern. Das §stliche
Plangebiet ist dagegen nur etwa zu je einem Viertel landwirtschaftlich und forst-
wirtschaftlich genutzt. Etwa die Halfte wird gepréagt durch Siedlungs- und Infra-
struktur (Ortsteil GroBseeham, PWC Seehamer See-Ost und Campingplatz See-
hamer See). Naturschutzfachlich héherwertige Bestédnde beschranken sich zu-
meist auf die amtlich kartierten Biotope. Der Seehamer See, der aus einem Tot-
eisloch des Inngletschers hervorging, ist das pragende Stillgewasser im Plange-
biet, daneben kommt nur noch ein kleines, klnstliches Stillgewasser nérdlich der
A 8 vor. Ahnlich wie im westlichen Plangebiet ist die Autobahn weitgehend durch
gut eingewachsene StraBenbegleitgehdlze begrint.

Die Erholungseignung des westlichen Plangebiets ist aufgrund nur weniger ge-
eigneter Wege und der Vorbelastung durch die A 8 stark eingeschrankt. Ein
Radwanderweg (,Von Baum zu Baum®) verlauft parallel zur Kr MB 20/St2873 im
Bereich der AS Weyarn durch das Plangebiet. Einrichtungen fur die Erholungs-
nutzung oder den Fremdenverkehr sind nicht vorhanden. Im &stlichen Plangebiet
steht neben dem zur Erholung genutzten StraBen- und Wegenetz (6rtlicher Wan-
derweg und Radwanderweg um den See und in Richtung Leitzach bzw. Estern-
dorf) der Seehamer See und der Campingplatz im Vordergrund einer teils inten-
siven Erholungsnutzung.

Im Plangebiet gibt es keine bekannten Boden- oder Baudenkmaler.
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Als Vorbelastung der beiden Plangebiete ist vor allem der StraBenverkehr auf
der A 8 und in geringem Umfang auf der St 2873 und Kr MB 20 und 18 zu nen-
nen. Tabelle 1 gibt die DTV-Werte der SVZ 2010 (Quelle: BAYSIS) flr diese Stra-
Ben an.

Tabelle 1 DTV-Werte fir die StraBen im westlichen und &stlichen
Plangebiet (SVZ 2010)
StraBe DTV-Wert, alle Kfz Anteil Lkw
(SVZ 2010)
A 8 (AS Weyarn bis AS Irschenberg) 78.400 2,2 %
St 2873 ? ?
Kr MB 20 (Weyarn L 2873 bis K 17: 2.750 4,4 %
Arnhofen) (nérdlich AS Weyarn)
Kr MB 18 (K 17 Bruck bis GroBsee- 737 3,5 %
ham)

Das Landschaftsbild des westlichen Plangebiets ist vor allem durch die A 8 und
die umgebende landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Beim &stlichen Plangebiet
hingegen tritt der Seehamer See als landschaftsbildprdgend stark in den Vorder-
grund. Die Autobahn selber ist bei beiden Plangebieten weitestgehend durch Be-
gleitgehdlze eingegriint. Beide Plangebiete weisen dabei ein bewegtes Relief
auf.

Uberblick iiber die Schutzgebiete und Schutzobjekte im Untersuchungsge-
biet

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung und Européaische Vogelschutz-
gebiete als besondere Schutzgebiete geman § 32 BNatSchG

Westliches Plangebiet: Innerhalb des Plangebietes kommt kein Gebiet von ge-
meinschaftlicher Bedeutung nach § 32 BNatSchG (NATURA 2000-Gebiets-
kulisse) vor. Das westlich des Plangebietes liegende ,Mangfalltal“ (DE 8136-371,
Teilflachen .01 und .02) wird allerdings mit Bezug zum Plangebiet angesehen.
Ebenso das 6stlich des Plangebietes liegende ,Wattersdorfer Moor“ (DE 8137-
301, Teilflache .01).

Ostliches Plangebiet: Mit dem ,Leitzachtal* (DE 8237-371, Teilflache .05) und

dem ,Wattersdorfer Moor“ (DE 8137-301, Teilflache .02) kommen zwei FFH-
Gebiete im Plangebiet vor.

Da die Mdglichkeit einer Beeintrachtigung der Erhaltungsziele der FFH-Gebiete
durch das Vorhaben nicht ausgeschlossen werden konnte, wurden Unterlagen
zur FFH-Vorprifung (Unterlagen 19.2.0, 19.2.1, 19.2.2 und 19.2.3) erstellt.

Die am 01.04.2016 in Kraft getretene Bayerische Natura 2000-Verordnung wurde
hinsichtlich geédnderter Grenzziehung und der gebietsbezogenen Konkretisierung
der Erhaltungsziele Uberpruft und in die FFH-Vorprifung entsprechend eingear-
beitet.
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Die Untersuchung zur FFH-Vorprifung kommt bei allen drei FFH-Gebieten zu
dem Ergebnis, dass bei Realisierung des geplanten Vorhabens und unter Be-
ricksichtigung der geplanten Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen er-
hebliche Beeintrachtigungen der FFH-Gebiete in ihren fir die Erhaltungsziele
oder den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen ausgeschlossen werden
kénnen.

Gesetzlich geschiitzte Biotope gemaB § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Bay-
NatSchG

Im westlichen Plangebiet liegt nachfolgend amtlich kartiertes Biotop (Teilflache),
welches zum Teil nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG geschutzt
ist:

— GroBflachiger Nieder-, Ubergangs- und Hochmoorkomplex im Wechsel mit
Streu- und Nasswiesen auf wechselfeuchten Mineralb6den zwischen Mitten-
kirchen im Norden und der A 8 im Sliden, Biotop-Nr. 8136-0195.03 (nérdlich
der A 8)

Im éstlichen Plangebiet sind es folgende amtlich kartierte Biotope (Teilflachen),
welche zum Teil nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG geschutzt
sind:

- Streuwiese im ,Staubenfeld”, Biotop-Nr. 8137-0310.01 (nérdlich der A 8)

— Streuwiese westlich Niederhasling, Biotop-Nr. 8137-0248.01 (nérdlich der
A 8)

Als Ergebnis der Realnutzungs- und Biotoptypenkartierung geman BayKompV
vom Sommer 2014 sind weitere gesetzlich geschltzte Biotope im oben ge-
nannten Sinne vorhanden. Dies sind: feuchte und nasse Hochstaudenfluren
(GHOOBK) (westliches und 6stliches Plangebiet), Feuchtgeblisch (WGO00BK)
(westliches und 6stliches Plangebiet), seggen- oder binsenreiche Nasswiese,
Sumpf (GNOOBK) (&stliches Plangebiet), Unterwasser- und Schwimmblattvegeta-
tion (VUOOBK) (6stliches Plangebiet).

Allgemeiner Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen einschlieBlich deren
Lebensstatten gemaB § 39 BNatSchG i. V. m. Art. 16 BayNatSchG

Nach Art. 16 Abs. 1 Nr. 1 BayNatSchG genieBBen in der freien Natur sémtliche
,Hecken, lebende Zaune, Feldgehdlze oder -geblische einschlieBlich Ufergehdl-
ze oder -geblische” ganzjahrig den Schutz vor Rodung, Abschneiden, Fallen o-
der erheblichen Beeintrachtigungen in sonstiger Weise. Nach BNatSchG § 39
Abs. 5 Satz 2 ist es verboten Baume, Hecken, lebende Z&une, Geblische und
andere Gehdlze in der Zeit vom 1. Mérz bis zum 30. September abzuschneiden
oder auf den Stock zu setzen. GemaB § 39 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG diirfen auch
Réhrichte nicht in diesem Zeitraum zurlickgeschnitten werden. AuBBerhalb dieser
Zeiten ist ein Rickschnitt von Réhrichten nur in Abschnitten erlaubt.

Landschaftsschutzgebiete (geman § 26 BNatSchG)

Im westlichen und éstlichen Plangebiet liegen Teile des LSG ,Seehamer See mit
Wattersdorfer Moor” (LSG-00434.01 [MB-08]).

Schutzgebiete nach dem Bayerischen Waldgesetz
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Im westlichen Plangebiet ist der Waldbestand nordlich der A 8 (bei BW 39 = Bri-
cke OFWW Holzolling - Seiding Uber A 8) nach Waldfunktionskarte fiir die Pla-
nungsregion Oberland von besonderer Bedeutung fir das Landschaftsbild.

Im &stlichen Plangebiet ist ein Teil des dstlich der A 8 gelegenen Waldes von be-
sonderer Bedeutung flr die Erholung.

Ein Schutzgebiet nach BayWaldG besteht nicht. Es gilt jedoch allgemein die Er-
haltung des Waldes nach Art. 9 BayWaldG

Wasserschutzgebiete (gemani Art. 31 BayWG)
In beiden Plangebieten sind keine Wasserschutzgebiete festgesetzt.

Wassersensible Bereiche, die keinen gesetzlichen Schutzstatus haben, ragen in
beide Plangebiete kleinrdumig herein. Diese Gebiete sind durch den Einfluss von
Wasser gepréagt, so dass Landnutzungen beeintréachtigt werden kdénnen. Im Un-
terschied zu Uberschwemmungsgebieten kann hier kein definiertes Risiko (Jahr-
lichkeit des Hochwasserabflusses) angegeben werden und es gibt keine rechtli-
chen Vorschriften im Sinne des Hochwasserschutzes (in den Unterlagen 19.1.2
und 9.2 nicht dargestellt).

Okoflachenkataster des BAYLFU

Westlich der AS Weyarn befindet sich eine Ausgleichs- und Ersatzflache die im
Okoflachenkataster des BAYLFU enthalten ist.

Planungshistorie

Im Vorentwurf wurden mehrere Varianten ndher untersucht. Das Bundesministe-
rium fir Verkehr und digitale Infrastruktur (BMVI) hat dem Vorentwurf — Nachtrag-
liche Larmvorsorge Weyarn vom 30.08.2013 mit Schreiben vom 08.01.2015 —
den Gesehen-Vermerk auf die Variante 4 (Weyarn) bzw. 8 (GroBseeham) erteilt
(siehe auch Unterlage 1 zum Feststellungsentwurf).

Bereits zum Stand des Vorentwurfes wurden die zustandigen Naturschutzbe-
hérden (UNB beim Landratsamt Miesbach und hNB der Regierung von Oberbay-
ern) Uber die Planung informiert. Relevante Sachverhalte wurden dabei abge-
stimmt. Im Februar/Marz 2018 wurde die uNB beim Landratsamt Miesbach und
das AELF Ebersberg Gber den Stand der Planungen zum Feststellungsentwurf
informiert. Die uNB Miesbach erklarte dabei ihr grundsétzliches Einverstéandnis
mit der vorgestellten Planung.
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Bestandserfassung

Methodik und Datengrundlagen fir die Bestandserfassung

Der Untersuchungsrahmen der Bestandserfassung (Plangebiet) wurde mit einer
Breite von ca. 50 m nérdlich und ca. 100 m stdlich der bestehenden Autobahn
festgelegt, da es sich bei dem Vorhaben hauptsachlich um LarmschutzmafBnah-
men parallel zur A 8 handelt. Innerhalb des Plangebietes wurde vorhabensbezo-
gen der Wirkraum so definiert, dass die AuBBengrenze der voribergehenden In-
anspruchnahme (i.d.R. Baufeld) zugleich die AuBengrenze des Wirkraums ist
und somit anlage- und baubedingte Wirkungen umfasst.

Im Wirkraum erfolgte im August 2014 die Kartierung der Biotop- und Nutzungsty-
pen auf der genauesten Ebene des Kartierschliissels der Biotopwertliste. AuB3er-
halb dieses Bereiches wurde bis zur 3. Gliederungsebene des Kartierschliissels
differenziert (z. B. ,K1%). Ebenso wurden die Daten der amtlichen Biotopkartie-
rung Bayerns und der ASK ausgewertet.

Um eine moglichst genaue Auswirkungsprognose erstellen zu kénnen, wurden
fir die vorliegenden Unterlagen zum Feststellungsentwurf im Jahr 2012 fauni-
stische Sonderuntersuchungen, insbesondere zu den planerisch kritischen Art-
gruppen, durchgeflhrt. Dies betrifft die Artgruppe der Végel (Revierkartierung im
gesamten PG) und Flederméause. Aufgrund der értlichen Gegebenheiten wurden
auch die Artgruppen Libellen, Tagfalter, Heuschrecken, Amphibien und Reptilien
anhand von Probeflachen kartiert. Als Basis flr eine Habitatanalyse wurden Ha-
bitatstrukturen an straBennahen Alt- und GroBbaumen, insbesondere hinsichtlich
ihrer Eignung als Quartier fir Flederméuse oder Brutplatz fir héhlenbritende
Vogelarten, erfasst (2012/2013).

Neben den selbst durchgefiinrten Fachleistungen wurden vorhandene Unter-
lagen analysiert. Tabelle 2 gibt einen Uberblick Uber die ausgewerteten, rele-
vanten Daten- und Informationsgrundlagen.

Tabelle 2 Datengrundlagen

Information Quelle Stand Anmerkung

Allgemeines

Kataster Bayerische Vermessungs- | 01/2018 | Erhalten von ABDS
verwaltung

Verwaltungsgrenzen | Bayerische Vermessungs- | 01/2018 | Erhalten von ABDS
verwaltung

Orthophotos Bayerische Vermessungs- 2009 Erhalten von ABDS
verwaltung

Waldfunktionsplan fir | Bayerische Landesanstalt 04/2015 | Erhalten von
den Regierungs- fur Wald- und Forstwirt- BAYLWF

bezirk Oberbayern, schaft (BAYLWF)
Region Oberland
(Waldfunktionen,

Bannwald)
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Bestandserfassung

Information Quelle Stand Anmerkung
Flachennutzungsplan | Gemeinde Weyarn 07/2015 | Download 09/2016
mit eingearbeitetem (5. Ande- | (Homepage Ge-
Landschaftsplan rung) meinde Weyarn)
Bebauungspléne Gemeinde Weyarn verschie- | Download 09/2016
den (Homepage Ge-
meinde Weyarn)
Schutzgebiete (Natu- | Bayerisches Landesamt 04/2016 | Download 03/2018
ra 2000-Gebiete, far Umwelt (BayLFU)
etc.)
Denkmalgeschuitzte Bayerisches Landesamt 03/2018 | online-Recherche
Objekte fur Denkmalpflege im Bayerischen
Denkmal-Atlas
Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt
Geschltzte und Amtliche Biotopkartierung 03/2018 | Download 03/2018
sonstige Biotope, des BAYLFU (1987/1988,
Bestandssituation ohne Aktualisierung)
ABSP 06/2005 | Download 10/2014
Biotop- und Nutzungsty- 08/2014 | Leistung vom AN
penkartierung nach Bio-
topwertliste
Faunistische Daten ASK-Daten des BAYLFU 09/2016 | erhalten vom
BAYLFU
Fledermauskartierung 2012 Leistung vom AN
Fauna-Kartierung (Avifau- 03- Leistung vom AN
na, Reptilien, Amphibien, 10/2012
Libellen, Heuschrecken,
Tagfalter/Widderchen,
Beifunde)
Hahlenbaumkartierung 2012/ | Leistung vom AN
(Potenzialabschéatzung) 2013
Boden
Geologie, Bodenkun- | UmweltAtlas des BAYLFU 03/2018 | online-Recherche
de ABSP 06/2005 | Download 10/2014
Bodendenkmaler Bayerisches Landesamt 03/2018 | online-Recherche
fir Denkmalpflege im Bayerischen
(BAYLFD) Denkmal-Atlas
Klima/Luft
Klimadaten ABSP 06/2005 | Download 10/2014
Klimaatlas Bayern 1996 Download 10/2014
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Information Quelle Stand Anmerkung
Landschaftsbild/Erholung
Landschaftspragende | Horstmann + Schreiber, 08/2014 | Leistung vom AN
Strukturelemente Gelandeerhebung
Rad- und Wander- BayernAtlas 12/2017 | online-Recherche
wege im BayernAtlas

Aussagen des Regionalplans (Region 17 Oberland)

Mit dem Flusssystem der Mangfall und der Schlierach ist im westlichen Plange-
biet nérdlich der A 8 ein landschaftliches Vorbehaltsgebiet im Regionalplan be-
stimmt.

Aussagen des Flachennutzungsplans

Der Flachennutzungsplan (FNP) mit eingearbeitetem Landschaftsplan der
Gemeinde Weyarn stammt mit seiner 5. Anderung aus dem Jahr 2015. Der FNP
enthalt im Plangebiet allerdings kaum konkrete Ziele und MaBnahmenvorschldge
sondern beschrankt sich gréBtenteils auf eine Bestandsdarstellung oder eher all-
gemeine Zielvorgaben.

Aussagen des Arten- und Biotopschutzprogramms

Das Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) Miesbach wurde hinsichtlich er-
ganzender Bestandsdaten, bedeutsamer Lebensrdume und vordringlich erforder-
licher NaturschutzmaBnahmen ausgewertet.

Fir das in beiden Plangebieten liegende Schwerpunktgebiet ,Flachmoorstrang
Moosbach mit Seehamer See* sind Ziele und MaBnahmen definiert:

— Erhaltung und Optimierung Uberregional bedeutsamer Gewasser und Opti-
mierung der groBen Stillgewasser und deren Uferbereiche: Seehamer See
(Ziele und MaBnahmen Gewasser)

- Regionale Entwicklungsschwerpunkte bzw. Verbundachsen: Seehamer See -
Moosgraben: Erhaltung und Verbesserung des Feuchtbiotopverbundes (Ziele
und MaBnahmen Feuchtgebiete)

- Landesweiter Entwicklungsschwerpunkt bzw. Verbundachse: Molasse-
Schluchtwalder Mangfall - Leitzach (Ziele und MaBnahmen Walder)

Methodik der Bestandsbewertung und Begriffsdefinitionen

Bezugsraum

Als Bezugsraum ist ein Ausschnitt der Landschaft mit einer weitgehend einheit-
lichen Auspragung von bestimmten Strukturen und Funktionen zu verstehen, der
unter Umsténden auch Wechsel- und Funktionsbeziehungen zu angrenzenden
Bezugsraumen aufweist.

Das westliche und das 0stliche Plangebiet wurden angesichts der vorliegenden
Auspragung jeweils zu einem Bezugsraum zusammengefasst.
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Die Bezugsraume werden nachfolgend beschrieben und in den Unterlagen 9.2
und 19.1.2 dargestellt.

Planungsrelevante Funktionen der einzelnen Schutzgiter

Die nachfolgende Auflistung gibt in Anlehnung an GASSNER & WINKELBRANDT
(2010) eine allgemein zutreffende Ubersicht von Funktionen innerhalb der ein-
zelnen Schutzguter wieder. Fir die spatere Betrachtung der Schutzgtter in den
Bezugsrdumen in Kapitel 2.3 werden aus den genannten Funktionen lediglich die
verwendet, die fir das Vorhaben im jeweiligen Bezugsraum von Bedeutung sind.
Sie dienen auch dazu die Betroffenheit eines Schutzguts abzuleiten (Kap. 4.2).

Arten und Lebensraume (Biotop- und Habitatfunktion (B bzw. H))

- Biotopfunktion, wenn der Bestand naturschutzfachlich hochwertig ist oder na-
turschutzrechtlich geschitzt ist

- Habitatfunktion definiert sich aus dem Dargebot an Lebensraum fir Arten in-
nerhalb eines Bestands. Als weitere Unterkategorien der Habitatfunktionen
werden Schutzfunktion (Versteckmdglichkeiten), Erndhrungsfunktion (Nah-
rungsbeschaffung oder als Nahrung fir andere), Vernetzungsfunktion (bei li-
nearen Lebensrdumen oder Trittsteinbiotopen), Leit- und Kollisionsschutz-
funktion (z. B. fur strukturgebunden wandernde Tierarten) oder auch die Le-
bensraumfunktion (z. B. fur parasitare oder anderweitig abhangige Tier- und
Pflanzenarten) verstanden

- Regulationsfunktion (La&rmminderung, Schadstofffilterung, Beeinflussung des
Kleinklimas, Wasserhaushalt, Balance im Rauber-Beute-Verhaltnis)

- Aufrechterhaltung typischer Habitat- und Artausstattung des Lebensraums

- Wabhrung der Verantwortung gegentiber Exemplaren seltener und geschutz-
ter Tier- und Pflanzenarten

- Informationsfunktion (Bioindikation)

—  Asthetik und Erlebbarkeit von ,Natur’

Boden (in Anlehnung an § 2 BBodSchQG)

Lebensraumfunktion (biotische Standortfunktion)

Regler- und Speicherfunktion

Filter- und Pufferfunktion

Archivfunktion fir Zeugnisse der Natur- und Kulturgeschichte

Wasser
- Lebensraumfunktion (biotische Standortfunktion)
- Vernetzungsfunktion (Biotopverbund)

- Regulationsfunktion im Landschaftswasserhaushalt (Oberflachenwasserab-
fluss, Aufnahme- und Speicherfunktion von Niederschlagen, klimatische Aus-
gleichsfunktion, biologische Abbaufunktion durch Selbstreinigung)

- Retentionsraum fir Hochwasserriickhalt
— Parameter fir die Bodenbildung und Habitatausstattung
- Trinkwasserbereitstellung
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Klima und Luft

- Regulationsfunktion (klimatische und lufthygienische Austauschfunktion,
Stoff- und Frischlufttransport, Temperaturausgleich)

- Lebensraumfunktion fir flugfahige Tierarten und fur die Ausbreitung von
Pflanzen

- Produktions- und Umwandlungsfunktion von fllichtigen Stoffen
Mensch

- Gesundheit und Wohlbefinden

- Ruhe (als Ausmaf klnstlicher oder technisch bedingter Larmquellen)
- Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Kultur- und Sachguter (wird nur informell als Schutzgut abgehandelt, geht nicht

in Konfliktanalyse ein)

— Dokumentationsfunktion historischer Begebenheiten durch Objekte wie
Denkmaler oder Raume (Kulturlandschaft) oder gesellschaftlicher Werte
(Wegkreuz)

Landschaft/Landschaftsbild/Landschaftsgebundene Erholung

- Schaffung einer Beziehung zum Landschaftsraum durch Schénheit, Vielfalt
und Eigenart des betrachteten Landschaftsausschnitts (Heimatgefihl)

— Orientierung durch wahrnehmbare Weite, einzelne Merkmale oder Struktur-
reichtum

- Anregendes Sehempfinden durch abwechslungsreiche Blicktiefen, -achsen
oder -beziehungen

- Erholungsfunktion bestimmter Landschaftselemente

- Freizeitfunktion

- Aufenthaltsqualitat

- Kulturhistorischer Bezug durch regionaltypische Ausstattung

Planungsrelevanz

Die Planungsrelevanz ergibt sich aus den schutzguttypischen Charakteristika und
den oben genannten Schutzgutfunktionen sowie den Empfindlichkeiten der jewei-
ligen Bestéande in Kombination mit der Art des Vorhabens (einseitiger/beidseitiger
Ausbau, Neubau, Einschnitts-/Dammlage) im vorliegenden Projekt.

Betroffenheit

Im Verlauf der weiteren Betrachtung ergibt sich dann eine ,Betroffenheit’, wenn
vorhabensbedingte Einflisse negativ auf einen Bestand oder ein Schutzgut wir-
ken. Geschieht dies in einem erheblichen oder nachhaltigen Umfang, so ist die
Betroffenheit ,maBgeblich’ und wird weiter im Zuge der Konfliktanalyse (Kap. 4.2)
betrachtet. Die genannten Betroffenheiten der Schutzglter werden anhand der in
Kapitel 4 beschriebenen Auswirkungen konkretisiert. Sie finden sich auch in Un-
terlage 9.3 (MaBnahmenblatter) wieder.
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2.3.1

A 8 Miinchen - Rosenheim, Nachtragliche Larmvorsorge Weyarn (L.M.007), Kapitel 2
Unterlage 19.1.1 LBP-Textteil zum Feststellungsentwurf Bestandserfassung

Begriindung sowie Beschreibung und Bewertung der planungsrelevanten
Funktionen oder Strukturen in den Bezugsraumen

Flr das Projekt gibt es eine Untergliederung in zwei Bezugsraume.

Bezugsraum 1 (Vorwiegend landwirtschaftlich genutzte Flachen nérdlich
Weyarn)

Der Bezugsraum 1 ,Vorwiegend landwirtschaftlich genutzte Flachen ndérdlich
Weyarn‘ umfasst die leicht hiigelige Landschaft éstlich der Mangfall. Der Bezugs-
raum ist zum einen durch Verkehrs-Infrastruktur (und den straBenbegleitenden
Vegetationsbestdnden) gepragt. Zum anderen bestimmt die Griinlandnutzung
das Bild des Bezugsraums. Im Bezugsraum liegt nérdlich der A 8 eine Teilflache
eines amtlich kartierten Biotops (Biotopnummer 8136-0195.03). Die hier kartier-
ten Offenland- und Gehdlzbestande haben eine mittlere bis hohe naturschutz-
fachliche Bedeutung.

Bezlglich der Schutzguter und deren Betroffenheit vom Vorhaben sind folgende
Aussagen mdglich:

Schutzgut Arten und Lebensrdaume (Biotopfunktion und Habitatfunktion,
B bzw. H)

Den im Wirkraum auf genaueste Ebene des Kartierschlissels der Biotopwertliste
kartierten Bestdanden kommt Uberwiegend eine geringe naturschutzfachliche Be-
deutung bezogen auf das Schutzgut Arten und Lebensrdume (Biotopfunktion)
(B)) zu. Von mittlerer naturschutzfachlicher Bedeutung sind feuchte und nasse
Hochstaudenfluren (GHOOBK), ein FlieBgewéasserabschnitt (deutlich verandert)
sowie eine maBig artenreiche seggen- oder binsenreiche Feucht- und Nasswie-
se, maBig extensiv genutztes, artenreiches Grinland und Gewasser-Begleit-
gehodlze (WNOOBK) und initiale Gebische/Gehdlze (WIO0BK). Von hoher natur-
schutzfachlicher Bedeutung sind sehr vereinzelt anzutreffende Gehdlzbestéande
(Feuchtgebliisch (WGO00BK)) und Wald (Buchenwald basenreicher Standorte,
FFH-LRT 9130) hauptsachlich westlich der Anschlussstelle. Der Uberwiegende
Teil der im Wirkraum liegenden Bestande unterliegt aufgrund der bestehenden
Autobahn einer Vorbelastung. Die Reichweite der betriebsbedingten Wirkungen
der A 8 entspricht einem beidseitigen Korridor von 50 m ab Fahrbahnrand (bei
einem Verkehrsaufkommen = 5.000Kfz/Tag, siehe Vollzugshinweise zur Bay-
KompV fir den staatl. StraBenbau).

Aus der im Jahr 2012 durchgefiihrten Fauna-Kartierung ergibt sich eine fir die
Avifauna lokale Bedeutung einiger weniger Siedlungsrander, von Gehélzbestan-
den und Streuwiesen. Alle weiteren Lebensradume sind fir die Vogelwelt von ge-
ringer bis untergeordneter Bedeutung. Folgende wertgebende und planungsrele-
vante Arten haben im Bezugsraum ein sicheres oder mdgliches Bruthabitat:
Feldsperling (im Bezugsraum sehr selten, Héhlenbriter nérdlich der A 8), Gold-
ammer (im Bezugsraum selten, Gehdlzbriter nérdlich und stdlich der A 8),
Haussperling (Brutvogel in den Randlagen der angrenzenden dérflichen Siedlun-
gen), Neuntdter (mdéglicher Brutvogel). Weitere vorkommende Vogelarten sind
weit verbreitet und ungefahrdet oder/und als Gast- oder Zugarten kartiert.

An 5 Fundorten wurde die Zauneidechse sidlich der A 8 im Bereich von Sdumen
(Béschungen der A 8 und querender Weg) kartiert. Diese Lebensraume sind von
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lokaler Bedeutung. Hinsichtlich der Amphibienfauna stellen die untersuchten
Kleingewasser einen Lebensraum geringer Bedeutung dar. Lediglich Nachweise
des Grasfrosches (mit Laichballen) im Regenrickhaltebecken stdlich der A 8
sind hier zu erwdhnen. Die Libellenfauna der naher untersuchten Kleingewasser
ist als sehr artenarm zu beschreiben. Nachgewiesen werden konnten nur wenige
allgemein verbreitete und ungeféhrdete, oftmals als ubiquitdr anzusprechende
Arten. Besonders hervorzuhebende Arten konnten nicht erfasst werden. Fur die
Libellenfauna haben diese Feuchtbiotope nur eine untergeordnete Bedeutung.
Ebenfalls stark eingeschrankt ist im Bereich der untersuchten Feuchtstandorte
das Artenspekirum der Heuschrecken und Tagfalter. Auch hier bestimmen unge-
fahrdete und noch weit verbreitete Arten die Zusammensetzung. Daneben finden
sich allerdings vereinzelt auch noch kleinere Restbestande wertgebender und fir
Feuchtbiotope durchaus charakteristischer Arten, wie Baldrian-Scheckenfalter
und Wachtelweizen-Scheckenfalter.

In den Gehdlzflachen im Nahbereich der A 8 ist das Angebot an Kleinstrukturen,
die héhlen- oder spaltenbewohnenden Fledermaus- oder Vogelarten geeignete
Lebensstatten bieten kénnten, ausgesprochen gering.

Die Ergebnisse der Faunakartierung zeigen, dass die durch das Vorhaben be-
troffenen autobahnbegleitenden Bdschungsflachen, Sdume- und Staudenfluren
eine Habitatfunktion (H) ((Teil-)Lebensrdume, Leitfunktion) flir Zauneidechsen,
Heuschrecken und Tagfalter haben. Die durch das Vorhaben betroffenen Ge-
hélzbestande haben eine eher untergeordnete Habitatfunktion fir Végel und Fle-
dermause und eine potenzielle Habitatfunktion fur Haselmause (aufgrund auto-
bahnnaher Funde bei anderen Vorhaben an der A 8 ist ein Vorkommen der Ha-
selmaus nicht auszuschlieBBen).

Biotopfunktion:

Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA NEIN
Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA NEIN
Habitatfunktion:

Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA NEIN
Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA NEIN

Beim Schutzgut Boden sind Eingriffe in groBe Tiefen (eine Abgrabung ist nicht
vorgesehen) sowie eine Verbringung von Uberschussmassen/Entnahmestellen
vorab ausschlieBbar, da sie nicht vorgesehen sind.

Es wird vor allem durch die Anlage von Larmschutzwanden und befestigten We-
gen zu einer Neuversiegelung von ca. 0,50 ha kommen, was eine Veranderung
des natirlichen Bodengefliges bedeutet. Durch die hier erfolgende Versiegelung
gehen die Bodenfunktionen auf diesen Flachen weitgehend verloren. Da die B6-
den im Wirkraum keine herausragenden Bodenfunktionen innehaben und sich
die Beeintrachtigung auf eine lineare Auspragung beschrénkt sowie eine Vorbe-
lastung durch die bestehende Infrastruktur oder Immissionen besteht, ist von ei-
ner nur geringen mafRgeblichen Betroffenheit durch das Vorhaben auszugehen.
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Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA NEIN
Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA NEIN

Beim Schutzgut Wasser wird anlagebedingt in ein bereits deutlich verandertes
FlieBgewasser eingegriffen. Eine Erhéhung des Oberflachenabflusses (keine we-
sentliche Steigerung beim Oberflachenwasserabfluss, da es sich um ein Larm-
schutzvorhaben handelt und die weiterhin ausreichende breitflachige Entwasse-
rung Uber die StraBenbdschungen beibehalten wird) ist vorab ausschlieBbar, da
sie nicht vorgesehen sind.

Beim Grundwasser ist davon auszugehen, dass die Grundwasserneubildung
durch die Larmschutzwalle bzw. -wande alleine nicht beeinflusst wird. Die neu
gebauten Wege werden zum GroBteil durch Schotterrasen befestigt, wodurch die
Versickerung von Oberflachenwasser weiterhin gegeben ist. Eine mafBgebliche
Erhéhung der Grundwassergefahrdung ist insgesamt nicht zu erwarten.

Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA  NEIN

Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA  NEIN

Beim Schutzgut Klima und Luft ist eine Erhéhung des Verkehrsaufkommens
durch das Vorhaben vorab ausschlieBbar, da es sich um ein Larmschutzvorha-
ben handelt. Gelandeklimatische Zerschneidungs- und Trenneffekte kommen
ebenso nicht zum Tragen. GréBere Gehdlzbestande oder Waldflachen, die der
Frischluftentstehung dienen, kommen im Bezugsraum nicht vor. Kaltluftstréme
besonderer AusmaBe und Bedeutung liegen aufgrund der Topografie nicht vor.
Die Larmschutzwélle und -wande fungieren somit nicht als kaltluftstauende Ele-
mente.

Aufgrund mehrfacher Vorbelastungen (A 8/Kr MB 20/St 2873) kann beim Schutz-
gut Klima und Luft keine Betroffenheit durch das Vorhaben konstatiert werden.

Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA | NEIN

Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA  NEIN

Bei Betrachtung des Schutzguts Mensch (Erholung und Gesundheit und
Wohlbefinden) ist festzustellen, dass der Bezugsraum insgesamt nur eine ge-
ringe Erholungsfunktion hat. Die erholungsrelevanten Feldwege bleiben vom
Vorhaben unberlhrt, so dass die Erholungsfunktion nicht nachhaltig gestort wird.
Hinsichtlich der Wohn- und Wohnumfeldfunktion kommt es durch das Vorhaben
per se zu einer nachhaltigen Verbesserung (La&rmminderung, Reduktion der in
den Wohngebieten ankommenden Luftschadstoffe).

Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA NEIN

Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA NEIN
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In der Schutzgutkategorie Kultur- und Sachguter (wird nur informell als Schutz-
gut abgehandelt, geht nicht in Konfliktanalyse ein) ist zu vermerken, dass durch
das Vorhaben keinerlei Betroffenheiten ausgeldst werden.

Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA | NEIN

Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA | NEIN

Das Landschaftsbild ist berwiegend durch Infrastruktur mit begleitenden Ge-
hélzbestanden und Grinlandern gepragt. Das Vorhaben wird die Landschafts-
bildfunktionen voraussichtlich nicht weiter beeintrachtigen. Die neuen Walle und
Wande werden héchstens zu einer leichten Verstarkung der technischen Uber-
pragung im Bezugsraum flhren, was durch GestaltungsmaBnahmen kurz- bis
mittelfristig auch wieder abgemildert wird.

Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA | NEIN

Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA | NEIN

2.3.2

Zusammenfassend sind im Bezugsraum 1 folgende Schutzguter/Schutzgutfunk-
tionen planungsrelevant und mafgeblich vom Vorhaben betroffen:

- Arten und Lebensraume: Biotop- und Habitatfunktion
- Boden (abgedeckt durch die Biotopfunktion)
- Mensch: Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Bezugsraum 2 (Landwirtschaftlich genutzte Flachen und autobahn-
begleitende Gehodlzbestande bei GroBseeham)

Der Bezugsraum 2 ,Landwirtschaftlich genutzte Flachen und autobahnbegleiten-
de Gehdlzbesténde bei GroBseeham’ umfasst die leicht hiigelige Landschaft
nérdlich des Seehamer Sees. Der Bezugsraum ist zum einen durch Verkehrs-
Infrastruktur (und den straBenbegleitenden Vegetationsbestanden) gepragt. Zum
anderen bestimmt das Ufer des Seehamer Sees mit dem bis zur Autobahn hin-
reichenden Campingplatz das Bild des Bezugsraums. Im Bezugsraum liegt 6st-
lich der A 8 eine Teilflache eines amtlich kartierten Biotops (Biotopnummer 8137-
0248.01). Die hier kartierten feuchtegepragten Biotoptypen haben eine hohe na-
turschutzfachliche Bedeutung.

Bezlglich der Schutzguter und deren Betroffenheit vom Vorhaben sind folgende
Aussagen mdglich:

Schutzgut Arten und Lebensraume (Biotopfunktion und Habitatfunktion,
B bzw. H)

Den im Wirkraum auf genaueste Ebene des Kartierschlissels der Biotopwertliste
kartierten Bestanden kommt zu fast 75 % eine geringe naturschutzfachliche Be-
deutung bezogen auf das Schutzgut Arten und Lebensrdume (Biotopfunktion)
(B)) zu. Von mittlerer naturschutzfachlicher Bedeutung sind maBig extensiv ge-
nutztes, artenreiches Grinland, naturnahe Hecke (WHO0O0BK), mesophiles Ge-
bisch, naturnah (WX00BK) sowie Buchenwald basenreicher Standorte (FFH-
LRT 9130), Laubmischwald (nicht standortgerecht) und strukturreicher Privatgar-
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ten. Von hoher naturschutzfachlicher Bedeutung sind hauptséchlich der Buchen-
wald basenreicher Standorte in alter Auspragung (FFH-LRT 9130) und Einzel-
b&dume/Baumreihen/Baumgruppen ebenso in alter Auspragung. Der Uberwiegen-
de Teil der im Wirkraum liegenden Bestande unterliegt aufgrund der bestehen-
den Autobahn einer Vorbelastung. Die Reichweite der betriebsbedingten Wirkun-
gen der A 8 entspricht einem beidseitigen Korridor von 50 m ab Fahrbahnrand
(bei einem Verkehrsaufkommen = 5.000Kfz/Tag, siehe Vollzugshinweise zur
BayKompV fiUr den staatl. StraBenbau).

Aus der im Jahr 2012 durchgefihrten Fauna-Kartierung ergibt sich eine fur die
Avifauna lokale Bedeutung einiger weniger Siedlungsréander, von Gehdlzbestan-
den und Streuwiesen. Die Teilbereiche des Seehamer Sees, die in den Bezugs-
raum hineinragen haben zudem mindestens eine regionale Bedeutung inne. Alle
weiteren Lebensraume sind fir die Vogelwelt von geringer bis untergeordneter
Bedeutung. Folgende planungsrelevante Arten haben im Bezugsraum ein siche-
res oder mdgliches Bruthabitat: Feldsperling (H6hlenbriter, verbreitet nérdlich
und sudlich der A 8), Goldammer (Gehdlzbruter nérdlich der A 8), Haussperling
(Brutvogel in den Randlagen der angrenzenden dorflichen Siedlungen). Weitere
vorkommende Vogelarten sind weit verbreitet und ungefdhrdet oder/und als
Gast- oder Zugarten kartiert. Nachweise planungsrelevanter Arten der Reptilien-
fauna gelangen nur nérdlich der A 8 mit einmaligem Nachweis der Zauneidechse
(Begleitweg). Diese Lebensrdume sind von lokaler Bedeutung. Hinsichtlich der
Amphibienfauna konnten durch Beifunde zwei Amphibienlebensrdume von min-
destens lokaler Bedeutung nachgewiesen werden. Hierbei handelt es sich um ei-
nen kleinen Teich im Anschluss an einen Gewerbestandort nérdlich der A 8, der
von zahlreichen Grasfroschen zum Ablaichen genutzt wird und Kleingewasser
und Pflitzen im Waldbestand nérdlich der A 8 am Ostrand des Bezugsraums, wo
sowohl adulte, als auch Kaulquappen der stark gefédhrdeten und europarechtlich
geschutzten Gelbbauchunke aufgefunden werden konnten. Die potenziell héher
bedeutenden Lebensrdume am Seehamer See wurden aufgrund der nur klein-
rdumig in den Bezugsraum hineinragenden Flachen nicht ndher untersucht. Bei
der Libellenfauna konnte lediglich am Seehammer See, mit der Gemeinen Sma-
ragdlibelle (Falkenlibelle) eine wertgebende, da riicklaufige Art nachgewiesen
werden. Dem See kommt dabei potenziell eine héhere Bedeutung fir die Libel-
lenfauna zu. Das Artvorkommen der Gruppe der Heuschrecken beschrankt sich
auf einige Nachweise ungefahrdeter Arten nérdlich und sidlich der A 8.

In den ausgedehnten Gehdélzflachen im Nahbereich der A 8 ist potenziell von ei-
nem Angebot an Kleinstrukturen, die héhlen- oder spaltenbewohnenden Fleder-
maus- oder Vogelarten geeignete Lebensstétten bieten kénnten, auszugehen.

Die Ergebnisse der Faunakartierung zeigen, dass die durch das Vorhaben
hauptsachlich betroffenen Gehdlzbestande eine potenzielle Habitatfunktion (H)
((Teil-)Lebensraume, Leitfunktion) fir Végel, Flederm&use und Haselmaus haben
(aufgrund autobahnnaher Funde bei anderen Vorhaben an der A 8 ist ein Vor-
kommen der Haselmaus nicht auszuschlieBen).

Biotopfunktion:
Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA NEIN

Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA NEIN
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Habitatfunktion:
Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA NEIN
Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA NEIN

Beim Schutzgut Boden sind Eingriffe in groBe Tiefen (eine Abgrabung ist nicht
vorgesehen) sowie eine Verbringung von Uberschussmassen/Entnahmestellen
vorab ausschlieBbar, da sie nicht vorgesehen sind.

Es wird vor allem durch die Anlage von La&rmschutzwanden und Wegen zu einer
Neuversiegelung von ca. 0,38 ha kommen, was eine Veranderung des naturli-
chen Bodengefuges bedeutet. Durch die hier erfolgende Versiegelung gehen die
Bodenfunktionen auf diesen Flachen weitgehend verloren. Da die Béden im Wirk-
raum keine herausragenden Bodenfunktionen innehaben und sich die Beein-
trachtigung auf eine lineare Auspragung beschrankt sowie eine Vorbelastung
durch die bestehende Infrastruktur oder Immissionen besteht, ist von einer nur
geringen mafBgeblichen Betroffenheit durch das Vorhaben auszugehen.

Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA NEIN

Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA NEIN

Beim Schutzgut Wasser sind anlagebedingte Eingriffe in FlieBgewasser (tempo-
rare Gewasserverlegungen, Verrohrungen etc.) sowie eine Erhéhung des Ober-
flachenabflusses (keine wesentliche Steigerung beim Oberflaichenwasserabfluss,
da es sich um ein Larmschutzvorhaben handelt und die weiterhin ausreichende
breitflachige Entwasserung Uber die StraBenbdschungen beibehalten wird) vorab
ausschlieBbar, da sie nicht vorgesehen sind.

Beim Grundwasser ist davon auszugehen, dass die Grundwasserneubildung
durch die Larmschutzwalle bzw. -wande alleine nicht beeinflusst wird. Die neu
gebauten Wege werden zum GroBteil durch Schotterrasen befestigt, wodurch die
Versickerung von Oberflachenwasser weiterhin gegeben ist. Eine mafBgebliche
Erhéhung der Grundwassergefahrdung ist insgesamt nicht zu erwarten.

Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA  NEIN

Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA  NEIN

Beim Schutzgut Klima und Luft ist eine Erhéhung des Verkehrsaufkommens
durch das Vorhaben vorab ausschlieBbar, da es sich um ein Larmschutzvorha-
ben handelt. Gelandeklimatische Zerschneidungs- und Trenneffekte kommen
ebenso nicht zum Tragen. Entlang der A 8 sind im Bezugsraum bereits teilweise
begrinte Wélle und Wande (Campingplatz) vorhanden — durch die neuen Larm-
schutzanlagen werden somit keine zuséatzliche, erheblich kaltluftstauende Ele-
mente entstehen. GroBere Gehdlzbestande oder Waldflachen, die der Frischluf-
tentstehung dienen, kommen im Bezugsraum nicht vor.
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Aufgrund mehrfacher Vorbelastungen (A 8/Kr MB 18) kann beim Schutzgut Klima
und Luft nur eine sehr geringe bis geringe Betroffenheit durch das Vorhaben
konstatiert werden.

Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA | NEIN

Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA | NEIN

Bei Betrachtung des Schutzguts Mensch (Erholung und Gesundheit und
Wohlbefinden) ist festzustellen, dass der Bezugsraum insgesamt eine mittlere
Erholungsfunktion hat. Die erholungsrelevanten Wege bleiben vom Vorhaben
unberlhrt, so dass die Erholungsfunktion nicht nachhaltig gestért wird. Durch das
Vorhaben wird sich die Larmbelastung des direkt an der A 8 liegenden Camping-
platzes sowie der Uferbereiche (Radweg) des Seehamer Sees verringert, was zu
einer Verbesserung der Erholungsfunktion fuhrt. Hinsichtlich der Wohn- und
Wohnumfeldfunktion kommt es durch das Vorhaben per se zu einer nachhaltigen
Verbesserung (Larmminderung, Reduktion der in den Wohngebieten ankom-
menden Luftschadstoffe).

Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA NEIN

Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA NEIN

In der Schutzgutkategorie Kultur- und Sachguter (wird nur informell als Schutz-
gut abgehandelt, geht nicht in Konfliktanalyse ein) ist zu vermerken, dass durch
das Vorhaben keinerlei Betroffenheiten ausgeldst werden.

Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA | NEIN

Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA  NEIN

Das Landschaftsbild ist Uberwiegend durch eine Abfolge von autobahnbeglei-
tenden Gehdlzbestanden, landwirtschaftlichen Nutzflachen, Siedlung, Verkehrs-
infrastrukturen und dem Campingplatz mit daran anschlieBenden Seehamer See
gepragt. Begleitend zur Autobahn bestehen derzeit bereits teilweise Wélle (ver-
einzelt Wande (Campingplatz)) mit Gberwiegend dichten Gehélzbestanden. Das
Vorhaben flhrt dartber hinaus zu keiner erheblichen Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes und wird die Landschaftsbildfunktionen nicht weiter einschran-
ken. Die neuen Wélle und Wande werden hdchstens zu einer leichten Verstar-
kung der technischen Uberpragung im Bezugsraum fiihren, was durch Gestal-
tungsmaBnahmen kurz- bis mittelfristig auch wieder abgemildert wird.

Sind die Schutzgutfunktionen in diesem Bezugsraum planungsrelevant? JA NEIN

Ist eine oben genannte Schutzgutfunktion maBgeblich vom Vorhaben betroffen? JA  NEIN

Zusammenfassend sind im Bezugsraum 2 folgende Schutzgiter/Schutzgutfunk-
tionen planungsrelevant und mafgeblich vom Vorhaben betroffen:

- Arten und Lebensraume: Biotop- und Habitatfunktion
- Boden (abgedeckt durch die Biotopfunktion)
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— Mensch: Wohn- und Wohnumfeldfunktion
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Dokumentation zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen

StraBenbautechnische VermeidungsmaBnahmen

Da bei dem Bau von La&rmschutzanlagen bestimmte Parameter (wie Héhe und
Lange) auf entsprechenden Berechnungen basieren und dadurch der gesetzliche
Larmschutz far an die Autobahn angrenzende Wohngebiete gegeben ist, be-
schranken sich die Optimierungen bei dem vorliegenden Vorhaben hauptséachlich
auf bautechnische MaBnahmen.

Entwasserung

Um die anlagebedingte Beanspruchung von Bestédnden mit hoher naturschutz-
fachlicher Bedeutung so gering wie méglich zu halten wurden die Eingriffe durch
folgende MaBBnahmen so gering wie mdglich gehalten:

- Verschiebung des Regenriickhaltebeckens nach Osten (Bau-km 0+530 bis
Bau-km 0+600) (Begrindung: K123-GHOOBK und Faunafunde),

Optimierung des Vorhabens hinsichtlich baubedingter Inanspruchnahme
(Beschrankung des Baufelds)

Um die baubedingte Beanspruchung von Gehdlzbestidnden und Bestanden mit
hoher naturschutzfachlicher Bedeutung so gering wie mdéglich zu halten wurde
das Baufeld an folgenden Stellen verringert:

- Verringerung des Baufeldes am Bauanfang Weyarn-West von Bau-km 0+000
bis Bau-km 0+110 (Begriindung: L243-9130 und Faunafunde),

- Verringerung des Baufeldes Weyarn-Ost von Bau-km 0+280 bis Bau-km
0+400 (Begrundung: G221 und K123-GHOOBK und Faunafunde),

- Verringerung des Baufeldes Weyarn-Ost von Bau-km 0+700 bis Bau-km
0+780 (Begrundung: B112-WI00BK, K123-GHO0BK und Faunafunde),

- Verlegung des Betriebsweges und Verringerung des Baufeldes am BW 39
Weyarn-Ost von Bau-km 0+900 bis Bau-km 0+940 (Begrindung: Faunafun-
de),

- Verringerung des Baufeldes GroBseeham von Bau-km 0+285 bis Bau-km
0+415 (Begrundung: G221),

- Verringerung des Baufeldes GroBseeham von Bau-km 0+860 bis Bau-km
0+950 (Begriindung: L712 mit potenziellen Vorkommen von Habitatbadumen),

- Verringerung des Baufeldes GroBseeham von Bau-km 1+300 bis Bau-km
1+350 (Begrindung: L713 mit potenziellen Vorkommen von Habitatbdumen)

VermeidungsmaBnahmen bei der Durchfilhrung der BaumaBnahmen

VermeidungsmafBnahmen bei der Durchfiihrung der BaumaBnahme dienen dem
unmittelbaren Schutz vor temporéaren oder dauerhaft wirksamen Geféhrdungen
(vor oder) wahrend der Bauausfihrung.

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von naturschutzfachlich relevan-
ten Bestianden im Nahbereich des Eingriffsbereichs und von Schutzgiitern
wurden folgende MaBnahmen getroffen (vgl. Unterlagen 9.2, 9.3 und 9.4):
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Beschrédnkung des Baufeldes (einschl. Lagerflachen und Zufahrten) wegen
angrenzender Biotopflachen und anderen gegenlber zeitweiliger Inan-
spruchnahme empfindlichen Bestédnden (z. B. Auwald, Feuchtbereiche) und
Bbéden auf die im MaBnahmenplan (Unterlage 9.2) dargestellten Flachen.
Abweichungen hiervon nur in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung
(1.3 V).

An die Baustelle angrenzende Badume und Vegetationsbestdnde werden wah-
rend der BaumaBnahme vor chemischer Verunreinigung, Feuer, Vernassung
oder Uberstauung und mechanischen Schaden, Uberfiillungen und Abgra-
bungen im Wurzelbereich durch entsprechende SchutzmaBnahmen geman
DIN 18920 und RAS-LP 4 geschitzt (1.3 V).

Werden Baume (auBerhalb des Waldes) freigestellt, werden deren Stamme
und Hauptaste umgehend durch fachgerechte Abdeckung gegen Sonnenein-
strahlung geschatzt (1.3 V).

BaustraBen, Lagerflachen und Zufahrten werden soweit méglich nur auBBer-
halb empfindlicher Bereiche und geplanter Ausgleichs- und ErsatzmaBnah-
men angelegt (1.3 V).

Zur Begrenzung des Baufeldes werden nach RAS-LP 4 und in Abstimmung
mit der Umweltbaubegleitung Bauzaune errichtet wenn 6kologisch wertvolle
Bestdnde angrenzen - so bei angrenzenden Biotop- und Gehdlzflachen
(1.3 V).

Alle vorubergehend in Anspruch genommenen Flachen werden vollstandig
zurlckgebaut bzw. wiederhergestellt oder urspringliche Standortbedingun-
gen optimiert; Sicherheitsvorschriften zur Minimierung von Bodenverdichtun-
gen und zur Verhinderung von Grundwasserbelastungen (RAS-LP) gelten
ohne Einschréankung (1.3 V).

Zum Aufbau eines Waldmantels bei angeschnittenem Wald erfolgt nach Ab-
schluss der Bautétigkeit je nach den 6&rtlichen Gegebenheiten und Zustim-
mung der Eigentimer eine Pflanzung standortheimischer Strducher und
Baume Il. Ordnung vor dem angeschnittenen Waldrand auf einer Breite von
5bis 10 m (1.3 V).

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbesténde dienen folgende
VermeidungsmaBnahmen (vgl. Unterlagen 9.2, 9.3 und 9.4):

Abschneiden, auf den Stock setzen, Rodung aller Hecken, Gebische und
Gehdlze auBerhalb géartnerisch genutzter Fldchen abweichend von der ge-
setzlich festgesetzten Zeit (1. Oktober bis 28./29. Februar) bereits ab 01.
September und damit weitgehend auBerhalb der Fortpflanzungszeit fir Végel
(Begrindung: im Monat September sind Fledermause entweder nicht anwe-
send, nicht stérungsempfindlich oder kénnen selbststandig fliichten bzw.
kénnen geborgen werden) = eine Ausnahme von § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG
und Art. 16 BayNatSchG hinsichtlich des Zeitpunktes fur den Gehdlzschnitt
(1.1 V).

Raumung des gesamten Baufeldes und Entfernung aller moglicherweise
Nistplatz, Quartier oder Unterschlupf bietenden Strukturen, sowohl im Bereich
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von Gehdlzen als auch im Offenland ebenfalls ausschlieBlich in der Zeit von
01. September bis 28./29. Februar (1.1 V).

— Unmittelbar vor Rodungsbeginn bzw. bei nicht vollstandig einsehbaren Bau-
men wahrend oder unmittelbar nach der Fallung vorsorglich erneute Kontrolle
zu rodender Altbaume bzw. Baume mit potenziell geeigneten Strukturen auf
(besetzte) Hohlungen, Spalten oder abblatternder Rinde (Fledermausquartie-
re) durch die Umweltbaubegleitung (1.1 V).

— Festlegung und Durchflihrung geeigneter MaBnahmen durch die Umweltbau-
begleitung bei vermuteten Fledermausvorkommen. Mdégliche MaBnahmen
(1.1 V).

» VerschlieBen der potenziell quartiergeeigneten Kilifte
+ ,Ausfliegen erzwingen“ (Einwegverschluss)

» Médglichst schonende Behandlung potenzieller Quartierbaume (z. B. Seil-
sicherung, ggf. Einsatz von Harvester oder Baumgreifer etc.) in Abstim-
mung mit der Umweltbaubegleitung

» Bergung von Stammstiicken mit Nisthéhlen/Hbhlenquartieren und Ver-
bringen in geeignete Bereiche im ndheren Umfeld auBBerhalb des Bau-
felds (MaBnahme 3 Acgr)

- In ausgewahlten Probeflachen (z. B. artenreiche Bestande hoher Strukturviel-
falt, Waldréander) werden Nistkasten und/oder Nistréhren angebracht und auf
deren Nutzung durch Haselm&ause kontrolliert (Zeitraum Mé&rz bis August: falls
die Gehdlzrodung im selben Jahr erfolgen soll, Zeitraum Marz bis November:
falls die Gehdlzrodung im folgenden Jahr erfolgen soll) (1.2 V).

- MaBnahmen bei dann nachgewiesenem Haselmaus-Vorkommen (Umsiede-
lung in Kombination mit Vergramung):

- vor den Rodungs- und Fallarbeiten, d. h. vor dem 01. September: Umsiede-
lung von in Nistkdsten und/oder Nistréhren gefangenen Individuen in die
MaBnahmenflache 2 Acer (1.2 V).

- Vor der Gehdlzrodung werden die Gehdlze zunachst auf-den-Stock gesetzt,
dabei Verbleib des Gehdlzschnittguts flir einige Tage seitlich des Gehdlzbe-
standes in kleineren Haufen (dickere Stamme eigenstandig lagern oder direkt
abtransportieren!), so dass mdglicherweise betroffene Haselmause fliehen
kénnen, anschlieBend Abtransport des Schnittguts; friihestens 2 Tage nach
dem auf-den-Stock-setzen kann die Rodung erfolgen (1.2 V).

- Abschneiden, auf den Stock setzen, Rodung aller Hecken, Gebusche und
Gehdlze auBerhalb géartnerisch genutzter Fldchen abweichend von der ge-
setzlich festgesetzten Zeit (1. Oktober bis 28./29. Februar) bereits ab 01.
September (bevorzugt vom 01. September bis 31. Oktober) und damit aul3er-
halb der Fortpflanzungszeit und des Winterschlafes von Haselmausen (Ver-
gramung von Haselmausindividuen, um den Einzug in mdgliche winterliche
Bodennester zu vermeiden) = Ausnahme von § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG
und Art. 16 BayNatSchG hinsichtlich des Zeitpunktes fur den Gehdlzschnitt
(1.2 V).

- R&umung des gesamten Baufeldes und Entfernung aller méglicherweise
Nistplatz, Quartier oder Unterschlupf bietenden Strukturen im Bereich von
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Geholzen ebenfalls ausschlieBlich in der Zeit vom 01. September bis 28./29.
Februar (bevorzugt vom 01. September bis 31. Oktober) (1.2 V).

- Begleitung der MaBnahme durch eine Fachkraft der Umweltbaubegleitung
(1.2 V).

— Alle Fall- und SchnittmaBnahmen an Gehdlzen werden auch in den potenziel-
len und bekannten Reptilien- und Amphibienlebensraumen im Winterhalbjahr
(vgl. 1.1 V) auBerhalb der Aktivitatsphasen durchgefihrt (1.4 V).

— Vorbereitend fir das Absammeln der Zauneidechsen-Individuen ist vor Be-
ginn der Aktivitdtsphase (bis spatestens Mitte Marz) die Vegetationsdecke auf
wenige cm zu mahen, optional sind die Gehdlze zu entfernen (teilweise ana-
log zur ,strukturellen Vergrdmung“ entsprechend PESCHEL et al. 2013 zu se-
hen). Im Bereich des Regenrlickhaltebeckens an der AS Weyarn ist in Ab-
stimmung mit der UBB ein temporérer Sperr- und Schutzzaun mit Uberklette-
rungsschutz zum Baufeld hin zu errichten (um potenziell dort vorkommende
Zauneidechsen an einer Besiedlung des Baufeldes zu hindern). Die genaue
Lage und Abgrenzung dieser Sperreinrichtung wird durch die UBB vor Ort
festgelegt. Zur Ausfihrung sieche MAMS. Der Zaun wird wahrend der gesam-
ten weiteren Aktivitatsphase der Zauneidechse bis Ende der Bauzeit vorge-
halten (1.4 V).

- Danach erfolgt ein mehrmaliges Absammeln (Fang) - beginnend im April Gber
eine gesamte Vegetationsperiode - von im Baufeld und am BW 39 (Bo6-
schung) vorkommenden Zauneidechsen-Individuen unter Zuhilfenahme von
kinstlichen Verstecken und ggf. Fangeimer, Versteckbrettern etc. Die vorge-
fundenen Individuen werden unmittelbar danach in geeignete benachbarte
Lebensraume (CEF-Flache 2 Acer) umgesetzt (Ausnahmegenehmigung nach
§ 45 BNatSchG im Rahmen der Planfeststellung). Erst wenn an mehreren
aufeinanderfolgenden Terminen trotz gezielter Suche keine Hinweise auf wei-
tere im Baufeld befindliche Tiere erbracht werden konnten, wird die Abfang-
aktion eingestellt (1.4 V).

- Im Anschluss kann nach Freigabe mit erdbaulichen MaBnahmen und der ab-
schlieBenden Baufeldfreimachung begonnen werden (1.4 V).

- Die zeitliche Abfolge und zeitliche Ausdehnung aller TeilmaBnahmen erfolgt
in Abstimmung mit der UBB (1.4 V).

- Durch das Absammeln der Zauneidechsenpopulation wird davon ausgegan-
gen, dass sich im Baufeld zu Baubeginn keine Zauneidechsen mehr aufhal-
ten. Eine Einzaunung des Baufeldes oder von Baustelleneinrichtungs- und
Lagerflachen ist demnach in Abstimmung mit der UBB grundlegend nicht né-
tig, situationsbedingt kann eine Zaunung im Osten zum Regenrlckhaltebe-
cken an der AS Weyarn nétig sein, um maogliche Lockeffekte dort vorkom-
mender Zauneidechsenindividuen in den Baustellenbereich bzw. auf Baustel-
leneinrichtungs- und Lagerflachen zu vermeiden (1.4 V).

Verringerung bestehender Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft

Durch die Larmschutzanlagen werden die Larmimmissionen auf die sudlich
(Westteil) und westlich (Ostteil) angrenzenden Bereiche verringert. Hierbei wird
hauptsachlich das Schutzgut Mensch hinsichtlich Larm, Schadstoffen und visuel-
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len Einflissen entlastet. Allerdings kann auch beim Schutzgut Arten und Lebens-
rdume von einer Entlastung von oben genannten Beeintrachtigungen ausgegan-
gen werden.

Betroffene Schutzgutfunktionen unter Beachtung der Vermeidungs- und
VerminderungsmaBnahmen

Nach Beachtung der unter Kapitel 3.1 und 3.2 genannten Vermeidungs- und Ver-
minderungsmaBnahmen verbleibt eine Betroffenheit beim Schutzgut Arten und
Lebensraume (Biotopfunktion und Habitatfunktion) und Boden fir beide Be-
zugsraume.
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Konfliktanalyse/Eingriffsermittlung

Methodik der Konfliktanalyse

Flr jede planungsrelevante Funktion betroffener Schutzgiter im Bezugsraum
(vgl. Ja-Nein-Auswertung in den Unterkapiteln von Kap. 2.3) wird im nach-
folgenden Kapitel (Tabelle 4) dargelegt, welche Wirkfaktoren (1. Spalte und Kon-
kretisierung in 2. Spalte) mit welchen Intensitaten (3. Spalte) und rdumlichen Di-
mensionen (4. Spalte) fir die einzelnen Funktionen des Naturhaushalts betrach-
tet wurden. Zur Abgrenzung der zeitlichen Dimension wird innerhalb der Tabelle
4 zwischen bauzeitlichen, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen (Beeintrach-
tigungen) unterschieden.

Den Wirkfaktoren, die aufgrund festgelegter Vermeidungs- und Minimierungs-
mafBnahmen nicht zur Auswirkung kommen (Intensitat = ,nicht erheblich®), wird in
Spalte 2 die zutreffende MaBnahme aus Kapitel 3 zugeordnet. Sie haben damit
eine verringerte oder keine Wirkdimension in Spalte 4 und flhren zu einer gerin-
geren oder keiner Betroffenheit (Spalte 5).

Zur Ermittlung, ob eine Beeintrachtigung von Natur und Landschaft erheblich
oder nachhaltig ist, werden Kriterien, wie biologische Vielfalt, Leistungs- und
Funktionsféhigkeit des Naturhaushaltes einschlieBlich der Regenerationsfahigkeit
und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgulter, Vielfalt, Eigenart und Schén-
heit sowie Erholungswert von Natur und Landschaft herangezogen. Sie verblei-
ben trotz Bertcksichtigung der in Kapitel 3 genannten MaBnahmen, da eine wei-
tere Vermeidung und Minimierung ihrer Auswirkungen unter eine Erheblichkeits-
schwelle nicht mdéglich ist. Folglich stellen sie einen Eingriff in Natur und Land-
schaft im Sinne des § 14 BNatSchG dar. Zur Kompensation dieses Eingriffs in
den Naturhaushalt sind nach § 15 Abs. 2 BNatSchG Ausgleichs-/Ersatz-
maBnahmen erforderlich, die in Kapitel 5 erlautert werden.

Im landschaftspflegerischen Bestands- und Konflikiplan wird die geplante Bau-
maBnahme den jeweils betroffenen Arten- und Biotopbestédnden und den land-
schaftlichen Gegebenheiten gegenibergestellt. Die sich daraus ergebenden Be-
eintréchtigungen werden pro Bezugsraum in zugehdrigen Textbldcken beschrie-
ben.

Die nach der Vermeidung und Verminderung verbliebenen Konflikte sind in den
MaBnahmenblattern und der ,Tabellarischen Gegenlberstellung von Eingriff und
Kompensation’ (Unterlage 9.3 und 9.4) dargestellt.

Projektbezogene Wirkfaktoren und Wirkintensitaten

Mit dem Bau von Larmschutzanlagen (Walle, Wande und zugeordnete Wege)
nérdlich von Weyarn und am Seehamer See sldlich der A 8 sind Beeintrachti-
gungen von Natur und Landschaft verbunden. Diese kénnen anhand ihrer Wirk-
faktoren und Wirkintensitat beschrieben werden. Dabei ist nach bau- und anlage-
bedingten Auswirkungen (Flachenumwandlung/voriibergehende Inanspruch-
nahme) und betriebsbedingten Auswirkungen zu unterscheiden.

Eine mdglicherweise positive Wirkung der Larmschutzanlagen (im Rahmen des
Biotopwertverfahrens), z. B. durch eine Entlastung bisher in der Beeintrachti-
gungszone gelegenen Flachen wird nicht berticksichtigt, da es keine Vorgabe flr
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die Wirkweite solcher Positivwirkungen gibt. Aufgrund der von der La&rmschutzan-
lage ausgehenden vielfaltigen Wirkungen und unter Betrachtung der Auswirkun-
gen auf die verschiedenen Schutzguter ist keine eindeutig begriindbare Aussage
far einen Grenzverlauf einer positiven Wirkung/Entlastung herleitbar.

Die Beeintrachtigungen beschranken sich Uberwiegend auf den unmittelbaren
Umgriff des Vorhabens einschlieBlich Baufeld und Baueinrichtungsflachen. Zer-
schneidungs- und Trenneffekte treten bei der vorliegenden Planung nicht in er-
heblichem Umfang auf. Hohe Immissionswirkungen (Verkehrslarm) auf die
Wohngebiete von Weyarn und GroBseeham sind der Grund fir die Planung und
werden durch die Anlage der La&rmschutzanlagen deutlich gemindert.

Die Umsetzung der Minimierungs- und VermeidungsmafBnahmen gemaf Kapitel
3 fuhrt zur Verringerung der Beeintrachtigungen und stellt eine Eingriffsminimie-
rung im Sinne des § 15 Abs. 1 BNatSchG dar. Dies trifft beim Landschaftsbild
auch auf die erst in Kapitel 5.2 naher erlduterten GestaltungsmaBnahmen zu.
Tabelle 4 bertcksichtigt diese Minimierungs- und geeignete Vermeidungsmalf3-
nahmen und stellt die verbleibenden Wirkungen des Vorhabens zusammen. Die
in Tabelle 4, Spalte 3 dargelegte Erheblichkeit (erheblich/nicht erheblich) bezo-
gen auf das Schutzgut Arten und Lebensraume ist abgeleitet aus der Anlage 3.1
(Erheblichkeitsschwelle) der Vollzugshinweise zur BayKompV flr den staatlichen
StraBenbau.

Als projektbezogene Wirkfaktoren im Zusammenhang mit der Habitatfunktion
sind eventuelle Lebensraumverluste durch den Bau und die Anlage der Larm-
schutzanlagen ausschlaggebend. Im Rahmen einer faunistischen Sonderunter-
suchung wurden 2012 wertgebende Tierarten kartiert. Die Fundorte wertgeben-
der und zugleich planungsrelevanter Tierarten sind in den Unterlagen 19.1.2 und
9.2 dargestellt und in der Legende tabellarisch abgebildet. Nachfolgende Tabelle
3 beschreibt die Betroffenheiten der wertgebenden und zugleich planungsrele-
vanten Arten.

Planungsrelevant ist eine Art dann, wenn folgende Kriterien zutreffen

» naturliches Verbreitungsgebiet im Bereich des Wirkraums des Vorhabens
(stetiges/bodensténdiges Vorkommen, bei Avifauna: Brutvorkommen),

* hohe Empfindlichkeit gegenuber den zu erwartenden bau-, anlage- oder
betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens (z. B. larmempfindlich, kolli-
sionsempfindlich),

» Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der betroffenen (Teil- ) Popula-
tionen durch das Vorhaben sind méglich,

» Die Lebensraume sind selten bzw. nur langfristig ersetzbar (i.d.R. hoch-
mobile Arten),

» Einstufung in die Roten Listen Deutschlands oder Bayerns (Kategorie 1
bis 3) oder

» strenger Schutzstatus nach BNatSchG oder

» Arten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie bzw. Anhang II/IV der FFH-
Richtlinie.
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Tabelle 3

wertgebende und planungsrelevante Arten mit Aussagen zu Betroffenheit

Deutscher Name
licher Name

Wissenschaft- RLB

RLD

VSRL
bzw.
FFH

§7

planungsrelevant, weil:
(Abkiirzungen am Ta-
bellenende)

Betroffenheit durch den Wirkfaktor des
Vorhabens

Végel * (Kartierung 2012)

Feldsperling
nus

Passer monta- Vv

X

bg

Brutvogel (BV) im Plan-
gebiet (PG), Empfind-
lichkeit

Im Bezugsraums 1: keine, da kein Brutre-
vier stdlich der A 8 nachgewiesen ist

Im Bezugsraum 2: bau- und anlagebeding-
te Eingriffe in einzelne Bruthabitate, Verlus-
te kdnnen durch kleinrdumige Umsiedlung
(Ausweichen) vor Ort kompensiert werden,
Toétungsverbot trifft aufgrund von 1.1 V und
1.3 V nicht zu, eine betriebsbedingte Habi-
tatentwertung ist nicht anzunehmen, Scha-
digungsverbot trifft aufgrund von 1.3 V
nicht zu

Goldammer
nella

Emberiza citri- -

bg

BV im PG, Empfindlich-
keit

Im Bezugsraums 1: anlagebedingt wird in
ein Brutrevier in den straennahen He-
ckenbestanden am Ostrand direkt einge-
griffen, Verluste kdnnen durch kleinrdumige
Umsiedlung (Ausweichen) vor Ort kompen-
siert werden, Tétungsverbot trifft aufgrund
von 1.1 Vund 1.3 V nicht zu, eine be-
triebsbedingte Habitatentwertung ist nicht
anzunehmen, Schadigungsverbot trifft auf-
grund von 1.3 V nicht zu

Im Bezugsraums 2: keine, da kein Brutre-
vier stidlich der A 8 nachgewiesen ist

Grauschnapper **
ta

Muscicapa stria- -

bg

Méglicher Brutvogel
(mBV) bzw. BV im PG,
Empfindlichkeit

Im Bezugsraums 1 und 2: bau- und anla-
gebedingte Eingriffe in einzelne Bruthabita-
te mgglich (Nischen- und Halbhdhlenbriter
in Gehdlzen und an Gebauden), Verluste
kénnen durch kleinrdumige Umsiedlung
(Ausweichen) vor Ort kompensiert werden,
Tdtungsverbot trifft aufgrund von 1.1 V und
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Deutscher Name | Wissenschaft- RLB RLD VSRL
licher Name bzw.
FFH

§7

planungsrelevant, weil:

(Abkiirzungen am Ta-
bellenende)

Betroffenheit durch den Wirkfaktor des
Vorhabens

1.3 V nicht zu, eine betriebsbedingte Habi-
tatentwertung ist nicht anzunehmen, Scha-
digungsverbot trifft aufgrund von 1.3 V
nicht zu

Haussperling Passer do- \ \ X
mesticus

bg

BV im PG, Empfindlich-
keit

Im Bezugsraums 1 und 2: keine, da in
Brutplatze (Siedlungsrand-lagen) nicht
eingegriffen wird

Neuntoter Lanius collurio Vv - X, 1

bg

mBV im PG und VSRL

Im Bezugsraums 1 und 2: keine, da in
Brutplatze (nérdlich der A 8) nicht eingegrif-
fen wird

Star ** Sturnus vulgaris - 3 X

bg

mBV bzw. BV im PG mit
Rote Liste-Status

Im Bezugsraums 1 und 2: bau- und anla-
gebedingte Eingriffe in einzelne Bruthabita-
te mdglich (Nischen- und Halbhdhlenbriter
in Gehdlzen und an Gebauden), Verluste
kénnen durch kleinrdumige Umsiedlung
(Ausweichen) vor Ort kompensiert werden,
Tdtungsverbot trifft aufgrund von 1.1 V und
1.3 V nicht zu, eine betriebsbedingte Habi-
tatentwertung ist nicht anzunehmen, Scha-
digungsverbot trifft aufgrund von 1.3 V
nicht zu

Stieglitz ** Carduelis Vv - X
carduelis

bg

BV im PG, Empfindlich-
keit

Im Bezugsraums 1 und 2: bau- und anla-
gebedingte Eingriffe in einzelne Bruthabita-
te mdglich (Halboffenland und nicht zu
dichte Waldflachen), Verluste kénnen
durch kleinrdumige Umsiedlung (Auswei-
chen) vor Ort kompensiert werden, T6-
tungsverbot trifft aufgrund von 1.1 V und
1.3 V nicht zu, eine betriebsbedingte Habi-
tatentwertung ist nicht anzunehmen, Scha-
digungsverbot trifft aufgrund von 1.3 V
nicht zu
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Scheckenfalter

(Mellicta athalia)

(Bezugsraum 1) mit Rote
Liste-Status

Deutscher Name | Wissenschafi- RLB RLD VSRL § 7 | planungsrelevant, weil: | Betroffenheit durch den Wirkfaktor des
licher Name bzw. (Abkiirzungen am Ta- Vorhabens
FFH bellenende)
Amphibien (Kartierung 2012)
Gelbbauchunke * | Bombina varie- 2 2 I, v sg Vorkommen (sb) im PG Im Bezugsraums 2: keine, da in Vorkom-
gata (Bezugsraum 2) mit Rote | men (Fahrspuren und Pfltzen nérdlich der
Liste-Status, FFH und A 8) nicht eingegriffen wird
strenger Schutz
Grasfrosch Rana tempora- \ - Vv bg Vorkommen (sb) im PG Im Bezugsraums 1: keine, da in Vor-
ria (Bezugsraum 1), Emp- kommen (Bereich Regenriickhaltebecken
findlichkeit stdlich der A 8) nicht eingegriffen wird
Reptilien (Kartierung 2012)
Zauneidechse * Lacerta agilis \ \ v sg Vorkommen (wb) im PG, | Im Bezugsraums 1: bau- und anlagebe-
FFH-Art und strenger dingt wird in Lebensraume und Vorkom-
Schutz men sidlich der A 8 eingegriffen, Tétungs-
verbot trifft aufgrund von 1.4 V nicht zu,
Schédigungs- und Stérungsverbot trifft
aufgrund von 1.3 V, 1.4 V und 2 Acgr nicht
zu
Im Bezugsraums 2: keine, da in Lebens-
raume und Vorkommen (nérdlich der A 8)
nicht eingegriffen wird
Libellen (Kartierung 2012)
Gemeine Sma- Cordulia aenea - - - bg Vorkommen (wb) im PG | Im Bezugsraums 2: keine, da in Vorkom-
ragdlibelle, Fal- (Bezugsraum 2), Emp- men (Seehamer See) nicht eingegriffen
kenlibelle findlichkeit wird
Tagfalter (Kartierung 2012)
Baldrian- Melitaea diami- 3 3 - - Vorkommen (wb) im PG | Im Bezugsraums 1: keine, da in Vor-
Scheckenfalter na (Bezugsraum 1) mit Rote | kommen (nérdlich der A 8) nicht einge-
Liste-Status griffen wird
Wachtelweizen- Melitaea athalia 3 3 - - (Vorkommen (wb) im PG | Im Bezugsraums 1: keine, da in Vor-

kommen (nérdlich der A 8) nicht einge-
griffen wird
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Deutscher Name

Wissenschaft-
licher Name

RLB

RLD

VSRL
bzw.
FFH

§7

planungsrelevant, weil:
(Abkiirzungen am Ta-
bellenende)

Betroffenheit durch den Wirkfaktor des
Vorhabens

Flederméuse (Kartierung 2012 mittel

s Batcordererfassung, keine Quartiernachweise aus dem Plang

ebiet) * '

sonii

zugsraum 1 und 2) (G)

Artenpaar Bartfle- | Myotis mystaci- -/2 VIV v sg Vorkommen im PG (Be- | Im Bezugsraums 1 und 2: bau- und anla-
dermause nus/brandtii zugsraum 1 und 2) (G) gebedingt (voribergehender) Verlust von
(strukturgebunden flie- als Leitlinien genutzten Gehdlzbestéanden,
gende Arten) mit Rote Verlust von potenziellen Zwischenquartie-
Liste-Status, FFH und ren in Badumen, Tétungsverbot (baube-
strenger Schutz dingt) trifft aufgrund von 1.1 Vund 1.3 V
nicht zu, Schadigungsverbot trifft aufgrund
von 1.3 V und 3 Acgr nicht zu
Fransenfleder- Myotis nattereri - - v sg Vorkommen im PG (Be- | Im Bezugsraums 1 und 2: bau- und anla-
maus zugsraum 1 und 2) (G) gebedingt (voribergehender) Verlust von
(hoch strukturgebunden | als Leitlinien genutzten Gehdlzbesténden,
fliegende Art) mit Rote Verlust von potenziellen Zwischenquartie-
Liste-Status, FFH und ren in Badumen, Tétungsverbot (baube-
strenger Schutz dingt) trifft aufgrund von 1.1 Vund 1.3 V
nicht zu, Schadigungsverbot trifft aufgrund
von 1.3 V und 3 Acgr nicht zu
GroBer Abend- Nyctalus noctula - \ v sg Vorkommen im PG (Be- | bau-, anlage- und betriebsbedingt keine
segler zugsraum 2) (G) (i.d.R. Betroffenheit, da Strukturbindung und
Jager des freien Luft- Flugverhalten nicht an Gehdlze gebunden
raums) mit Rote Liste- ist und keine Hinweise auf Quartiere vorlie-
Status, FFH und strenger | gen
Schutz
Mopsfledermaus Barbastella bar- 3 2 I, vV sg Vorkommen im PG (Be- | Im Bezugsraums 1 und 2: bau- und anla-
bastellus zugsraum 1 und 2) (G) gebedingt (voriibergehender) Verlust von
(bedingt strukturgebun- als Leitlinien genutzten Gehdlzbesténden,
den fliegende Art) mit Verlust von potenziellen Zwischenquartie-
Rote Liste-Status, FFH ren in Badumen, Tétungsverbot (baube-
und strenger Schutz dingt) trifft aufgrund von 1.1 Vund 1.3 V
nicht zu, Schadigungsverbot trifft aufgrund
von 1.3 V und 3 Acgr nicht zu
Nordfledermaus Eptesicus nils- 3 G v sg Vorkommen im PG (Be- | Im Bezugsraums 1 und 2: bau-, anlage-

und betriebsbedingt keine Betroffenheit, da
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Deutscher Name | Wissenschafi- RLB RLD VSRL § 7 | planungsrelevant, weil: | Betroffenheit durch den Wirkfaktor des
licher Name bzw. (Abkiirzungen am Ta- Vorhabens
FFH bellenende)
(i.d.R. Jager des freien Strukturbindung und Flugverhalten nicht an
Luftraums) mit Rote Lis- | Gehélze gebunden ist und keine Hinweise
te-Status, FFH und auf Quartiere vorliegen (Siedlungsart)
strenger Schutz
Wasserfleder- Myotis dauben- - - v sg Vorkommen im PG (Be- | Im Bezugsraums 1 und 2: bau- und anla-
maus tonii zugsraum 1 und 2) (G) gebedingt (voribergehender) Verlust von
(sehr strukturgebunden als Leitlinien genutzten Gehdlzbesténden,
fliegende Art) mit FFH Verlust von potenziellen Zwischenquartie-
und strenger Schutz ren in BAumen, Tétungsverbot (baube-
dingt) trifft aufgrund von 1.1 Vund 1.3 V
nicht zu, Schadigungsverbot trifft aufgrund
von 1.3 V und 3 Acgr nicht zu
Zweifarbfleder- Vespertilio dis- 2 D v sg Vorkommen im PG (Be- | Im Bezugsraums 1 und 2: bau-, anlage-
maus color (Vesper- zugsraum 1 und 2) (G) und betriebsbedingt keine Betroffenheit, da
tilio murinus) (i.d.R. Jager des freien Strukturbindung und Flugverhalten nicht an
Luftraums) mit Rote Lis- | Gehdlze gebunden ist und keine Hinweise
te-Status, FFH und auf Quartiere vorliegen (Siedlungsart)
strenger Schutz
Zwergfledermaus | Pipistrellus pi- - - v sg Vorkommen im PG (Be- | Im Bezugsraums 1 und 2: bau- und anla-
pistrellus zugsraum 1 und 2) (G) gebedingt (voriibergehender) Verlust von
(bedingt strukturgebun- als Leitlinien genutzten Gehdlzbesténden,
den fliegende Art) mit Verlust von potenziellen Zwischenquartie-
FFH und strenger Schutz | ren in Baumen, Tétungsverbot (baube-
dingt) trifft aufgrund von 1.1 V.und 1.3 V
nicht zu, Schadigungsverbot trifft aufgrund
von 1.3 V und 3 Acgr nicht zu
Potenzielles Vorkommen sonstiger Sauger
Haselmaus * Muscardinus - G v sg Potenzielles Vorkommen | Im Bezugsraums 1 und 2: bau- und anla-
avellanarius im PG (Bezugsraum 1 gebedingt wird in potenzielle Lebensrdume

und 2) mit FFH und
strenger Schutz

und Vorkommen stdlich der A 8 eingegrif-
fen, Tétungsverbot (baubedingt) trifft auf-
grund von 1.1V, 1.2 V und 1.3 V nicht zu,
Schédigungsverbot trifft aufgrund von 1.2 V
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Deutscher Name

Wissenschaft-
licher Name

RLB

RLD

VSRL
bzw.
FFH

§7

planungsrelevant, weil:
(Abkiirzungen am Ta-
bellenende)

Betroffenheit durch den Wirkfaktor des
Vorhabens

und 2 Acgr nicht zu

! aufgelistet sind die eindeutig einer Art zuweisbaren Nachweise; weiterhin durch Batcordererfassung nachgewiesen sind: Gruppe Mausohren klein/mittel, Gattung ,Mausohren®, Gruppe

Nyctaloid mittel, Gruppe Nyctaloid, Gruppe Zwergfledermause sowie Flederm&use unbestimmt

*

= saP-relevante Artgruppe bzw. Einzelart

** = Arten nicht punktgenau erfasst. Zum Zeitpunkt der Kartierung (2012) noch nicht als rlicklaufig oder geféhrdet in den Roten Listen verzeichnet.

Abkiirzungen siehe Abkiirzungen zum Artenschutz am Unterlagenanfang und:

Status (Vorkommen) Avifauna und Flederm&use:

BV = Brutvogel

wBYV = wahrscheinlicher Brutvogel

mBV = méglicher Brutvogel

G = Gastart (z. B. im Nahrungs-/Jagdhabitat)

sonstige Artgruppen:

sb = sicher bodenstandig

wb = wahrscheinlich bodensténdig

mb = méglicherweise bodensténdig
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Tabelle 4 Wirkfaktoren und deren Dimensionen durch das Vorhaben
unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen
Wirkzone Wirk- Wirk- Be-
Wirkfaktor (mit Angabe des Schutzguts*, auf das inten- | dimen- zugs-
die Auswirkung erfolgt) sitat** sion raum
Baubedingte Projektwirkungen
Bauzeitliche Baufelder, Baustelleneinrichtungs- und
Flacheninan- Lagerflachen:
spruchnahme | Temporare Inanspruchnahme von Bio- erheb- | 2980 m? B1
top- und Nutzungstypen = 4 WP: lich
- fir den Bau des Vorhabens (B) 5.353 m? B2
Schutz von Biotopen, empfindlichen
Bestédnden und Baumbestand durch
VermeidungsmaBnahme 1.1 V und
1.3V
Baufelder, Baustelleneinrichtungs- und
Lagerflachen:
Temporére Inanspruchnahme von Bio- nicht | 17.440m? B1
top- und Nutzungstypen < 4 WP (kein erheb-
Kompensationsbedarf): lich 11.242 m2 B2
- fur den Bau des Vorhabens (B)
Schutz von Biotopen, empfindlichen
Bestédnden und Baumbestand durch
VermeidungsmafBnahme 1.1 V und
1.3V
Schédigung, Baufelder, Baustelleneinrichtungs- und
Stérung oder Lagerflachen:
Tétung ge- Bauzeitliche Beeintrachtigung von:
Scth“tZterPT'er' _ allg. Gehdlz- bzw. Baumhshlennutzen- | erheb- kA | Bl
arten (saP- de Vogel- und Fledermausarten und der lich B2
Arten und
. Haselmaus (H)
sonstige pla- . o
nungsrelevan- Schutz von Biotopen, empfindlichen
te Arten) Bestédnden und Baumbestand, Schutz
(vgl. Tabelle von gehélzbewohnende Arten durch
3) VermeidungsmaBnahme 1.1 V, 1.2V
und 1.3V
- Amphibien- und Reptilienvorkommen | erheb- k. A. B1
(H) | lich
Schutz von Amphibien- und Reptilien-
vorkommen durch MaBnahme 1.4 V
Verbotstatbestande fir saP-Arten wer-
den durch V- bzw. CEF-MaBnahmen
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Wirkzone Wirk- Wirk- Be-
Wirkfaktor (mit Angabe des Schutzguts*, auf das inten- | dimen- zugs-
die Auswirkung erfolgt) sitat** sion raum
nicht einschlagig
Anlagebedingte Projektwirkungen
Neuversiege- | zukinftig versiegelte Flache (Stand- 5.018 m? B1
lungen flache der Larmschutzwéande, Bankette,
befestigte Wege) 3.772 m? B2
Versiegelung von Biotop- und Nutzungs- | etheb- | 4744 m2 B1
typen mit geringer naturschutzfachlicher lich
Bedeutung (gem. Biotopwertliste): 2.428 m? B2
- fir die Anlage des Vorhabens (B)
Versiegelung von Biotop- und Nutzungs- | erheb- 243 m2 B1
typen mit mittlerer naturschutzfachlicher lich
Bedeutung (gem. Biotopwertliste, teil- 1.185 m2 B2
weise mit Vorbelastung):
- fir die Anlage des Vorhabens (B)
Versiegelung von Biotop- und Nutzungs- | erheb- 31 m2 B1
typen mit hoher naturschutzfachlicher lich
Bedeutung (gem. Biotopwertliste, teil- 159 m2 B2
weise mit Vorbelastung):
- fir die Anlage des Vorhabens (B)
Uberbauung Larmschutzwalle, Béschungen, Mulden, 32.190 m2 B1
(ohne Versie- | Grinwege
gelung) 22.846 m2 B2
Uberbauung von Biotop- und Nutzungs- nicht | 26.103 m? B1
typen mit < 4 Wertpunkten (gem. Biotop- | erheb-
wertliste) (kein Kompensationsbedarf): lich 14.738 m2 B2
- fir die Anlage des Vorhabens (B)
Uberbauung von Biotop- und Nutzungs- | erheb- | 5.295m2 B1
typen mit = 4 bis 10 Wertpunkten (gem. lich
Biotopwertliste): 6.746 m2 B2
- fir die Anlage des Vorhabens (B)
Uberbauung von Biotop- und Nutzungs- | erheb- 792 m2 B1
typen mit = 11 Wertpunkten (gem. Bio- lich
topwertliste): 1.362 m2 B2
- fir die Anlage des Vorhabens (B)
Entsiegelung | Entsiegelung von bisher versiegelten erheb- 18 m2 B1
Flachen, die nicht fr Ausgleichs- oder lich
ErsatzmaBnahmen verwendet werden: 3m2 B2
- fir die Anlage des Vorhabens (B)
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Wirkzone Wirk- Wirk- Be-
Wirkfaktor (mit Angabe des Schutzguts*, auf das inten- | dimen- zugs-
die Auswirkung erfolgt) sitat** sion raum
Betriebsbedingte Projekiwirkungen
Erhdhung der | Wohngebiete siidlich und éstlich der A 8 | erheb- | Larm- B1
Wohn- und (ME) lich minde- B2
Wohnumfeld- rung flr
qualitat durch die
die MaBnah- Wohn-
me per se gebiete
sudl. und
westl. der
A8

*

*k

Verwendete Abkirzungen der Schutzguter in der Tabelle: Bo = Boden, W = Wasser, KL = Klima und Luft,

B = Biotopfunktion (innerhalb Schutzgut Arten und Lebensraume), H = Habitatfunktion (innerhalb Schutzgut
Arten und Lebensraume), ME = Mensch (Erholung), L = Landschaftsbild

Wirkintensitat:

erheblich = Wirkfaktor ist erheblich, nicht erheblich = Wirkfaktor ist nicht erheblich, k. A. = keine Aussage
maoglich, Erheblichkeitsschwelle bei Beeintrachtigung von Biotop- und Nutzungstypen (Schutzgut Arten und
Lebensrdume): vgl. Anlage 3.1 zu Vollzugshinweise zur BayKompV fir den staatlichen StraBenbau
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Zusammenfassung der Schutzglter pro Bezugsraum mit unvermeidbaren
Beeintrachtigungen

Bezugsraum 1 (Vorwiegend landwirtschaftlich genutzte Flachen nérdlich
Weyarn)

Fur folgende SchutzgUter treten erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigungen
auf, die unvermeidbar sind und nach BNatSchG kompensiert werden missen:

Arten und Lebensraume (Biotopfunktion, Habitatfunktion)

Die Habitatfunktion ist zum Teil in seiner Beeintrachtigung durch das Biotopwert-
verfahren abgedeckt (flachenbezogen bewertbar). Die nicht flachenbezogen be-
wertete Beeintrachtigung der Habitatfunktion fihrt zu einer verbal-argumentativen
Ableitung des Kompensationsbedarfs, die zudem auch Ergebnis der saP ist. Be-
eintrachtigte Bodenfunktionen sind durch das Biotopwertverfahren abgedeckt. Al-
le weiteren Schutzgtter (Wasser, Klima und Luft, Landschaftsbild, Mensch) sind
nicht erheblich oder nachhaltig beeintrachtigt.

Bezugsraum 2 (Landwirtschaftlich genutzte Flachen und autobahnbeglei-
tende Gehélzbestande bei GroBseeham)

Fur folgende SchutzgUter treten erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigungen
auf, die unvermeidbar sind und nach BNatSchG kompensiert werden missen:

Arten und Lebensraume (Biotopfunktion, Habitatfunktion)

Die Habitatfunktion ist zum Teil in seiner Beeintrachtigung durch das Biotopwert-
verfahren abgedeckt (flachenbezogen bewertbar). Die nicht flachenbezogen be-
wertete Beeintrachtigung der Habitatfunktion fihrt zu einer verbal-argumentativen
Ableitung des Kompensationsbedarfs, die zudem auch Ergebnis der saP ist. Be-
eintrachtigte Bodenfunktionen sind durch das Biotopwertverfahren abgedeckt. Al-
le weiteren Schutzgiter (Wasser, Klima und Luft, Landschaftsbild, Mensch) sind
nicht erheblich oder nachhaltig beeintrachtigt.
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MaBnahmenplanung

Ableitung des naturschutzfachlichen MaBnahmenkonzeptes unter Berick-
sichtigung agrarstruktureller Belange

Berucksichtigung der agrarstrukturellen Belange

In § 9 der Vollzugshinweise zur BayKompV wird dargelegt, dass die agrarstruktu-
rellen Belange im Sinne von § 15 Abs. 3 Satz 1 BNatSchG stets eine Betroffen-
heit erfahren, sobald die Kompensation eines Eingriffes mehr als drei Hektar
land- oder forstwirtschaftliche Flache in Anspruch nimmt. Dies ist im vorliegenden
Projekt nicht der Fall, da der hierflr ermittelte Kompensationsbedarf zum Grof3teil
im Okoflachenkonto Willinger Filze umgesetzt wird, deren zumeist forstwirtschaft-
liche Bewirtschaftung im Rahmen der Entwicklungs- und PflegemaBnahmen nicht
auf Produktivitat ausgelegt ist. Die neben der Okokontoflache fiir die Kompensa-
tion vorgesehenen MaBnahmenflachen 2 Acer, 4 A und 5 W/A nehmen weniger
als drei Hektar land- oder forstwirtschaftliche Flache in Anspruch.

Allgemeine Zielsetzungen

Die Entwicklung des naturschutzfachlichen MaBnahmenkonzeptes erfolgt unter
Beriicksichtigung folgender planerischer Grundprinzipien (vgl. u. a. Vollzugshin-
weise zur BayKompV):

- Die AusgleichsmaBnahmen sollen in rdumlichem Zusammenhang mit den
Beeintrachtigungen liegen; ErsatzmaBnahmen im selben Naturraum (natur-
raumliche Haupteinheit nach SSYMANK).

- Fur Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen sollen zusammenhangende Gebiete
angestrebt werden (um Randstérungen aus angrenzenden Nutzungen még-
lichst gering zu halten und das Pflegemanagement der Flachen zu vereinfa-
chen).

- Lage und Gestaltung der Flachen innerhalb eines wirksamen Gesamtkonzep-
tes, in dem durch die Schaffung ékologisch wirksamer Ausgleichsflachen die
Neuorganisation des landschaftlichen und biotischen Gefliges angestrebt
wird. Dabei wird versucht, einen funktionierenden Lebensraumverbund wie-
derherzustellen bzw. aufzubauen. Auf diese Weise soll das Uberleben von
zusammenhdngenden Lebensgemeinschaften einschlielich der hierauf an-
gewiesenen Tierarten und -populationen gesichert werden.

- Geeignete Okokontoflachen sind méglichst zu verwenden.

- Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen sollen so weit vom Fahrbahnrand ent-
fernt angelegt werden, dass sie ihre Funktion erfiillen kénnen, bei MaBnah-
men zu Gunsten der Schutzglter des Naturhaushaltes mindestens jedoch
auBerhalb der betriebsbedingten Wirkungen von Stra3en.

- Die Flacheninanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter Flachen flar Aus-
gleichs- oder ErsatzmaBnahmen soll nicht gréBer sein als die Eingriffsflache
(gemaf § 8 Abs. 5 BayKompV gehdren zur Eingriffsflache die StraBen mit ih-
ren Bestandteilen geman § 1 FStrG bzw. Art 2 BayStrWG sowie die dartber
hinaus erforderlichen Bauflachen).
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- Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen sind vorrangig auf geeigneten, einver-
nehmlich zur Verflgung gestellten Grundstiicksflachen und bei Vorhaben der
6ffentlichen Hand auf Grundstlcken, die im Eigentum des jeweiligen Vorha-
bentragers stehen, zu verwirklichen.

Folgende spezielle Zielsetzungen fir die Kompensation von Eingriffen in die Ar-
ten- und Biotopausstattung und zur Neuorganisation des 6kologischen Bezie-
hungsgefliges werden weitest méglich berticksichtigt:

- Anlage von Ausgleichs-/ErsatzmaBnahmen mdglichst auf Standorten mit ho-
hem &kologischem Entwicklungspotenzial, damit durch die speziellen Stand-
ortbedingungen die Entwicklung der angestrebten Lebensrdaume ermdglicht
und ggf. beschleunigt wird.

- Anbindung der Ausgleichs-/ErsatzmaBnahmen an bestehende Lebensraum-
komplexe, die als Lieferbiotope fir die Wiederbesiedelung durch Pflanzen
und Tiere fungieren. Es ist deshalb bei der Neuschaffung von Vernetzungs-
achsen vorgesehen:

* Anbindung von bestehenden Lebensrdumen, Vernetzungselementen und
Wanderlinien

» Einbeziehung von StraBenbegleit- und Gestaltungsflachen zur Neu-
organisation des biotischen Funktionsgefliges trotz deren Beeintrachti-
gung durch den Betrieb

Ausgleichs- und Ersatzfldchen sind im Hinblick auf ihre vorgesehenen Funktio-
nen dort zu platzieren, wo sie fur moglichst viele der oben genannten Aspekte ei-
nen Beitrag leisten kdnnen. Dies ist beim vorliegenden Bauvorhaben sinnvoll bei
Flachen, die:

- im Gegensatz zu den GestaltungsmaBnahmen mdglichst auBerhalb von
StraBenkdrpern liegen (aufgrund der Vorbelastung durch den Verkehr), aber
dennoch eine funktionale Anbindung an benachbarte Lebensrdume haben
oder

- sich im Umfeld von Bauwerken befinden, die Tiere als Querung unter der Au-
tobahn nutzen kénnen oder sollen.

So dienen die nachfolgend genannten MaBnahmen der Wiedervernetzung von
Lebensraumen und der Aufwertung degradierter Flachen mit hohem naturschutz-
fachlichem Potenzial.

Erlauterungen zum ermittelten Kompensationsbedarf nach Unterlage 9.4

Der Bedarf an Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen (Kompensationsbedarf) ergibt
sich unter Berlcksichtigung der zu treffenden VermeidungsmafBBnahmen aus ei-
nem wertenden Vergleich der Natur und Landschaft vor und nach dem Eingriff
(vgl. § 7 BayKompV).

Nach BayKompV wird der Kompensationsbedarf fir flachenbezogen bewertbare
Merkmale und Auspragungen des Schutzgutes Arten und Lebensrdume rechne-
risch, in Abh&ngigkeit von Starke, Dauer und Reichweite der vorhabensbezoge-
nen Wirkungen (Zuweisung von Beeintrachtigungsfaktoren), ermittelt. Erganzend
erforderlicher Kompensationsumfang fur nicht flachenbezogen bewertbare Merk-
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male des Schutzgutes Arten und Lebensraume sowie fir die weiteren Schutzgi-
ter wird verbal-argumentativ bestimmt.

Maoglicherweise beeintrachtigte Funktionen der Schutzgiiter Boden, Wasser, Kli-
ma und Luft werden im Regelfall durch die Kompensation fur die Funktionen des
Schutzguts Arten und Lebensrdume mit abgedeckt. Vom Regelfall abweichende
Umstande sind bei dem Vorhaben nicht erkennbar, da mafBgebliche Funktionen
der o. g. Schutzguter nicht betroffen sind bzw. Beeintrachtigungen beim Schutz-
gut Boden durch das Biotopwertverfahren abgedeckt sind (vgl. Kap. 4.2).

Bei dem vorliegenden Vorhaben wird der Kompensationsumfang einerseits aus
den flachenbezogen bewertbaren Merkmalen und Auspragungen abgeleitet (for-
mal-quantitative Ermittlung). Die vorhabensbezogenen Wirkungen flihren weiter-
hin zu dartber hinaus gehenden erganzenden Kompensationsumfang (verbal-
argumentative Ermittlung im Zusammenhang mit der Habitatfunktion).

Der in der ,Tabellarischen Gegentberstellung von Eingriff und Kompensation
(Teil 2)’ (Unterlage 9.4) ermittelte Kompensationsbedarf betragt 152.490 Wert-
punkte und Iasst sich wie folgt zusammenfassen:

Es missen vor allem Beeintrachtigungen ausgeglichen werden, die durch die
Uberbauung von teils biotopwertigen Gehélzbestanden (naturnahes Feldgehélz,
naturnahe Hecke, Einzelbaum/Baumreihe/Baumgruppe, nicht standortgerechter
Laub(misch)wald, Buchenwald, StraBenbegleitgriin) entstehen. Der Anteil des
aus der Uberbauung von BNT entstehenden Kompensationsbedarfs (in Wert-
punkten) nimmt Gber die Halfte des gesamten Kompensationsbedarfs ein.

Der Anteil, der aus der Versiegelung von BNT entsteht, nimmt knapp 1/4 des
Kompensationsbedarfs ein und betrifft hauptséchlich teils biotopwertige Wald-
und Gehdlzbestande (naturnahe Hecke, naturnahes, mesophiles Gebusch, nicht
standortgerechter Laub(misch)wald, Buchenwald, StraBenbegleitgriin) und Inten-
sivgrinland.

Beeintrachtigungen durch voriibergehende Uberbauung/Inanspruchnahme wah-
rend der Bauzeit stellen den geringsten Anteil am Kompensationsbedarf und be-
treffen hauptséchlich Extensivgrinland, nicht standortgerechte Laub(misch)-
walder und Buchenwélder.

Beschreibung des naturschutzfachlichen MaBnahmenkonzeptes

Aufbauend auf den oben genannten Zielsetzungen, dem beschriebenen Kom-
pensationsbedarf und den vorne erlauterten Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Arten und Lebensrdume ergibt sich das folgende raumliche Konzept fur die Aus-
gleichs-/ErsatzmaBnahmen.

Der fir das vorliegende Projekt bendtigte Kompensationsbedarf von 152.490
Wertpunkten wird dber vier MaBnahmenflachen umgesetzt. Dies sind MaBnah-
me 2 Acer, 4 A, 5 W/A und die Okokontoflache in den Willinger Filzen (6 E).

Bei MaBnahme 2 Acer (Umsetzung des flachenbezogenen und verbal-argumen-
tativen Kompensationsbedarfes) wird aus Griinden des speziellen Artenschutzes
sowohl ein Ersatzlebensraum fir die Umsiedlung von Zauneidechsen als auch
ein Ersatzlebensraum flr die Umsiedlung von Haselmdusen geschaffen bzw. be-
stehende Bestande flir eine Besiedlung optimiert (vorsorglich, da potenziell Ha-
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selmause vom Vorhaben betroffen sein kénnen). Die Flache liegt in der Gemar-
kung Holzolling (Flur Ried). Hier sind folgende MaBBnahmen vorgesehen:

Schwerpunkt Zauneidechse:

- Entwicklung von extensiv genutztem, artenreichen Grinland (mit 2 25 % De-
ckung Magerkeitszeiger) und Schaffung von Ersatzlebensrdumen fir die
Zauneidechse durch:

» Extensivierung der Griinlandflache durch angepasstes Mahdregime (1-2-
schiirig, erster Heuschnitt nicht vor der Hauptblitezeit der Graser) oder
Beweidung (mit spatem Weideauftrieb und geringer Weideintensitat)

» Abtrag der durchwurzelten Schicht des Oberbodens im Bereich der bei-
den Sand-, Kies- und Schotterflachen (Bestand: Grinlandnutzung) zur
Schaffung von Rohbodenstandorten

» Einbau von zwei gréBeren Sand-, Kies- und Schotterflachen mit einem
Abstand von mind. 3 m (ca. 40 m? Einzelgré3e) als neue Sonnplatze, Ei-
ablagemdglichkeiten und Winterquartiere, wobei die Sandflachen als mit
Sand aufgefullte Kuhlen mit bis zu 1,5 m Tiefe ausgefihrt werden; Ein-
bringen von Wasserbausteinen unterschiedlicher GréBen und Schittun-
gen in unregelmanigen Abstanden

» Ggf. erganzend einzelne kleinere Geblische und Baume pflanzen
» Einbringen von Totholzhaufen (bis 1 m3 EinzelgréBe) zum Waldrand hin

- Einz&unung der Flache Uber ein Jahr mittels eines glatten, eingegrabenen
Schutzzaunes (z. B. aus PVC) mit Uberkletterungsschutz

- Monitoring der Bestandsentwicklung der Zauneidechse mittels faunistischer
Kartierung im 3. und 5. Jahr nach Fertigstellung der MaBnahmenflache, Vor-
stellen der Ergebnisse bei der UNB und ggf. Vorsehen weiterer MaBnahmen
in Abstimmung mit der UNB

- die so geschaffenen Vegetationsbestande und Strukturen entsprechen dem
BNT G214-GEOOBK (artenreiches Extensivgrinland)

Schwerpunkt Haselmaus:

- Schaffung von Ersatzlebensrdumen fir die Haselmaus im westlichen Wald-
randbereich (bereits teilweise aufgelichtet) durch:

» Auflichten des Waldrandes und dortige Pflanzung von Nahrungsgehdlzen
(blitenreiche Straucher, wie Brombeere, Deutsches Gei3blatt, Faulbaum,
WeiBdorn, Schlehe, Eberesche und Hasel)

- die so geschaffenen Vegetationsbestdande und Strukturen entsprechen dem
BNT W12-WX00BK (Waldméantel frischer bis maBig trockener Standorte)

Bei MaBnahme 4 A (Entwicklung von artenreicher seggen- oder binsenreicher
Feucht- und Nasswiese und artenreichem Grinland) die direkt westlich an MaB-
nahme 2 Acer angrenzt, steht die Extensivierung der teils feuchten Grinlander
mit dem Ziel einer Erhéhung des Artenreichtums durch Mahd bzw. extensive Be-
weidung im Vordergrund. Hier sind folgende MaBnahmen vorgesehen:
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- Entwicklung und Pflege der maBig artenreichen seggen- oder binsenreichen
Feucht- und Nasswiese hin zu einer artenreichen seggen- oder binsenreichen
Feucht- und Nasswiese (BNT G222-GNOOBK) durch:

* angepasstes Mahdregime (2 Mal jahrlich mit Abtransport des Mahdgutes,
ggf. Abstimmung des Mahdzeitpunktes auf vorkommende Tierarten) mit
dem Ziel eines gut durchmischten Bestandes typischer Arten des Feucht-
und Nassgrinlands (StBgraser, Krautarten, Seggen/Seggenartige, Bin-
sen/Binsenartige) mit einem Deckungswert = 25 %

- Entwicklung und Pflege des Intensivgriinlands hin zu einem maBig extensiv
genutzten, artenreichen Griinland (BNT G212) durch:

* bevorzugt extensive Beweidung (spater Weideauftrieb und geringer Wei-
deintensitat) mit dem Ziel eines hohen Anteils an wiesentypischen krauti-
gen Blutenpflanzen) mit einem Deckungswert 2 12,5 %

+ alternativ: M&hwiese mit 1- bis 2-schidriger Mahd und i.d.R. spatem ers-
tem Schnitt (nach der Hauptbliite der Graser) und geringer Diingung

Der zu ersetzende Verlust von 216 m? Wald wird mit der MaBnahme 5 W/A
(Erstaufforstung eines standortgerechten Waldmantels stdlich des Teufelsgra-
bens bei Forstbauer) umgesetzt. Durch die MaBnahme wird auch ein Teil des na-
turschutzrechtlichen Kompensationsumfangs (nach BayKompV) umgesetzt. Hier
sind folgende MaBBnahmen vorgesehen:

- Neugriindung eines 220 m? Waldrandes (naturschutzrechtlich im Sinne von
Biotop- und Nutzungstyp W12) inklusive Krautsaum auf vormaligen Intensiv-
grunland, dazu:

» Pflanzung standortheimischer, autochthoner Arten (Artenzusammenset-
zung in Abstimmung mit dem Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten Ebersberg (AELF Ebersberg) bestehend u. a. aus: Cornus sangu-
inea, Prunus spinosa, Crataegus spec., Corylus avellana)

» Entwicklung eines mdglichst artenreichen Krautsaumes durch Initialan-
saat (autochthone Saatgut-mischung mit Krautern und Grasern)

Seitens des Vorhabentragers besteht auBerdem die Méglichkeit auf eine Oko-
kontoflache (Flachen auf denen zukinftig Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen
durchgefiihrt werden) in den Willinger Filzen zuzugreifen. Die Okokontoflache
(6 E) liegt rd. 17 bzw. 13 km 6stlich von Weyarn bzw. GroBseeham im Naturraum
Voralpines Moor- und Hugelland. Im Nahbereich des Vorhabens stehen dem
Vorhabentrager keine weiteren flr Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen geeigne-
ten Flachen im erforderlichen Umfang zur Verfiigung. Die Okokontofl&che hinge-
gen befindet sich im Eigentum der BundesstraBenverwaltung, so dass eine zeit-
nahe Umsetzung der ErsatzmaBnahme gesichert ist. Aufgrund dieser Rahmen-
bedingungen steht die Planung einer ErsatzmaBnahme auBerhalb des Plange-
biets im Vordergrund des Konzepts. AusgleichsmaBnahmen innerhalb des Plan-
gebiets sind nicht vorgesehen.

Dies ist aus folgenden Griinden naturschutzfachlich von Vorteil:
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— geringere Abwertung der Ausgleichsflache in den Randbereichen im Uber-
gang zu Intensivflachen mit geringerer Beeintrachtigung der Lebensraum-
qualitat,

- einfacher umzusetzende und zu kontrollierende Pflege und damit héhere
Wirtschaftlichkeit bei der Flachenentwicklung.

Ausgehend von dem Ausgangszustand wird derzeit in enger Abstimmung mit der
uNB Rosenheim ein differenziertes Pflege- und Entwicklungskonzept fur die ins-
gesamt rd. 67 ha groBBe Flache erstellt. Aktuell wird davon ausgegangen, dass
durch AufwertungsmaBnahmen rund 1.880.000 Wertpunkte erzielt werden kén-
nen. Aufgrund der Entfernung zum Eingriffsort und der MaBnahmenart (MaB3-
nahme 6 E: Umwandlung von Nadelforst zu Moorwald) kdénnen die durch das
Vorhaben beeintréchtigten Funktionen des Schutzgutes Arten und Lebensrdume
in gleichwertiger Weise hergestellt werden.

Folgende ErsatzmaBnahme ist vorgesehen:

EinzelmaBnahme (6 E): Umwandlung von Nadelforst zu Moorwald in den Wil-
linger Filzen sudlich von Bad Aibling, Gemeinde Bad Aibling, Gemarkung Wil-
ling, nérdlich der Anschlussstelle Bad Aibling

Beschreibung der MaBnahme: Umbau der vorhandenen Fichten- und Fichten-
Kiefern-Bestande in standortgerechte strukturreiche Laub- und Mischwalder in
Abstimmung mit der zustandigen Forstbehdrde, dazu:

- gruppenweise Entnahme von Fichte und Kiefer

- Auspflanzen der Fehlstellen auf mesophilen Standorten mit Eiche, Esche,
Winterlinde und Beimischung von Ulme und Kirsche

- Auspflanzen der Fehlstellen auf Moorstandorten mit Moorbirke und
Schwarzerle

- Beibehalten von 5-15 % des Altholzes (Fichte, Kiefer) als Uberhalter
- Umbau des Gesamtbestands mit Altersklasse > 30 Jahre innerhalb von 15

bis 20 Jahren; in den ersten 10 Jahren Entnahme von 50 % der Fichten und
Kiefern

Waldbauliche Entwicklung der Faulbaumdominierten Sukzessionsstadien zu
standorttypischen Mischwéldern aus Moorbirke, Schwarzerle und Kiefer, dazu:

- dichte, straucherdominierte Unterstdnde (v.a. Faulbaum) zugunsten von
Moorbirke, Erle und Kiefer zurlicknehmen

- BléBen in GruppengréBe durch Initialpflanzung von Schwarzerle und Moor-
birke aufpflanzen; dabei Anstreben eines strukturreichen Bestands

Weitere MaBnahmen auf der Ersatzflache 6 E:

- Erhalt der vorhandenen Laubholzbesténde reiferer Entwicklungsstadien zur
Erhéhung des Starkholzanteils auf der gesamten Flache

- Entwicklung in Bereichen mit nicht abgebauten Resttorfkdrpern zu lichten Be-
standstypen zur Fdérderung/zum Erhalt einer moortypischen Kraut-/Gras-
schicht
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- Kammerung und Abflachung bestehender Entwésserungsgraben
- Neuanlage von Klein- und Kleinstgewasserstrukturen auf 1-2 % der Flache

- PflegemaBnahmen zur Férderung der Bestockungsziele und zur Neophyten-
bekampfung nach Bedarf

— Erhalt bestehender Totholzstrukturen

Die im Rahmen der geplanten BaumaBnahme vorgesehenen MaBnahmen sind
im MaBnahmenplan (Unterlage 9.2) dargestellt. S&mtliche aufgefiihrten MaB-
nahmen werden in der landschaftspflegerischen Ausflihrungsplanung detailliert
und im Rahmen einer Umweltbaubegleitung bei der Ausfiihrung betreut.

Ausgleichs-/ErsatzmaBnahmen mit Schwerpunkt Landschaftsbild

Gesonderte Ausgleichs-/ErsatzmaBnahmen fir die Wiederherstellung oder Neu-
gestaltung des Landschaftsbildes sind nicht erforderlich. Insbesondere im Be-
reich von GroBseeham bestehen derzeit bereits Walle, vereinzelt Wande (Cam-
pingplatz) mit Uberwiegend dichten Gehdlzbestdnden. Das Vorhaben fuhrt dar-
Uber hinaus zu keiner erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes.

Mit der landschaftsgerechten Gestaltung und Einbindung der StraBenbegleitfla-
chen und der Larmschutzwélle (GestaltungsmaBnahme 7 G) erfolgen Gehdlz-
pflanzungen mit Einzelbdumen, Heistern und Strduchern auf einer Flache von
insgesamt ca. 4,39 ha, die wesentlich zur Wiederherstellung des Landschaftsbil-
des beitragen.

Mit diesen GestaltungsmaBnahmen wird sowohl dem Minimierungsgebot des
BNatSchG entsprochen als auch ein Beitrag zur Neugestaltung des Landschafts-
bildes geleistet.

Landschaftspflegerisches Gestaltungskonzept

Das landschaftspflegerische Gestaltungskonzept hat landschaftsésthetische,
landschaftsékologische und artenschutzrechtliche Kriterien zur Grundlage. Das
Ziel des Gestaltungskonzepts ist es einen Beitrag zur Neugestaltung des Land-
schaftsbildes und zur Sicherung von Erholung und Naturgenuss zu leisten. Hier-
bei soll auch der Leitlinienfunktion der Béschungen fur die Tierwelt Rechnung ge-
tragen werden. Als Mindestmaf hierfiir wird eine Pflanzung von Hecken (Strau-
cher und Heister) in etwa dem gleichen Umfang wie die durch die BaumaBnahme
entfernten Gehodlzstrukturen gesetzt. GestaltungsmaBnahmen wirken hierbei
zwar erst im Nachhinein, ihre Wirkung wird jedoch bei der Beurteilung der Erheb-
lichkeit in Kapitel 4.2 bereits berlcksichtigt.

Folgende GestaltungsmaBnahmen sind vorgesehen:

- Landschaftsgerechte Gestaltung und Einbindung der StraBenbegleitflachen
und der Larmschutzwalle (7 G). Dies beinhaltet folgende EinzelmaBnahmen:

StraBenbegleitflachen, Larmschutzwalle und Mulden:

— Oberbodenandeckung mit dem vor Baubeginn abgeschobenen Oberboden
(bis zu maximal 20 cm bei Gehblzpflanzungen, ca. 10 bis 15 cm bei reiner
Rasenansaat, ca. 5 bis 10 cm bei Ansaat magerer Gras- und Krautfluren) zur
Entwicklung von Gehdlzpflanzungen und Landschaftsrasen bzw. extensiv zu
pflegenden Magerwiesen
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- Bepflanzung mit standorttypischen und vorzugsweise gebietsheimischen Ge-
hélzen je nach Standort und landschaftlichem Erfordernis (ggf. mit einer an
die angrenzenden Bestande angepassten Artenauswahl) mit:

Einzelbaumen oder Baumreihen (ca. 47 Einzelbdume)

Strauchern und Heistern (Anteil mind. 10 %) als Gehélzgruppen und He-
cken

an den auf die Unterfihrungen zufiihrenden StraBenbdschungen: még-
lichst kurzfristiger Ersatz zuvor entfernter Gehdlze durch Pflanzmaterial
mit ,alterer" Pflanzqualitat (unter Freihaltung der Sichtdreiecke: méglichst
flachengleicher Ersatz der fir die BaumaBnahme entfernten Gehdlze)

- fOr einen Kontroll- und Pflegeweg wird beidseits der La&rmschutzwande ein
ca. 0,8 m breiter Streifen von Bepflanzung freigehalten

- Einsaat je nach Standorttyp:

bei autobahnzugewandten Flachen der Larmschutzwalle und bei Mulden
mit méglichst artenarmer Saatgutmischung fir Landschaftsrasen (dient

u. a. der Vermeidung einer Anlockung von jagenden Greifvégeln in den
StraBenraum)

bei autobahnabgewandten Flachen der Larmschutzwélle mit méglichst ar-
tenreicher Saatgutmischung fur Landschaftsrasen

bei autobahnabgewandten, sidexponierten Flachen der Larmschutzwélle
im Bereich von Weyarn-Ost mit artenreicher Saatgutmischung fir Mager-
wiesen

MaBnahmeniibersicht

Die einzelnen MaBnahmen sind in Unterlage 9.3 (MaBnahmenblatter) erlautert
und detailliert beschrieben und in der Unterlage 9.2 in ihrer Lage und Gestaltung
dargestellt. Insgesamt wurden folgende Vermeidungs- (V), Ausgleichs- (A), Er-
satz- (E), funktionserhaltende MaBnahmen (CEF), GestaltungsmaBnahmen (G)
und WaldersatzmaBnahmen (W) vorgesehen:

Tabelle 5 Auflistung der landschaftspflegerischen MaBnahmen
MaB- Kurzbeschreibung der MaBnahme Dimension, Anrechen-
nahmen- Umfang bare Fla-
nummer che!
11V SchutzmaBnahmen bei der Rodung von abweichend -
Geholzbestanden und bei der Baufeld- von zeitlicher
rdumung, einschl. Schutz von Flederm&u- Begrenzung
sen in Geholzbestéanden (im Zusammen- gem. § 39
hang mit 3 Acer zu sehen) Abs. 5
BNatSchG
bereits ab
01.09.
1.2V Schutz von Haselmé&usen in Geholzbe- abweichend -
stédnden (im Zusammenhang mit 2 Aggr von zeitlicher
Begrenzung
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MaB- Kurzbeschreibung der MaBnahme Dimension, Anrechen-
nahmen- Umfang bare Fla-
nummer che’
zu sehen) gem. § 39
Abs. 5
BNatSchG
bereits ab
01.09.
1.3V Schutz von an das Baufeld angrenzenden | Lange Schutz- -
Biotopen, empfindlichen Besténden, Le- zaun:
bensrdumen besonders wertgebender ca. 900 m
Arten vor und wahrend der Bauausfih- geman:
rung - RAS-LP 4
- DIN 18 920
1.4V Schutz von Amphibien- und Reptilien- - -
vorkommen (im Zusammenhang mit
2 Acer zu sehen)
2 Acer Schaffung von Ersatzlebensrdumen fir 3.312 m2 3.312 m2
die Umsiedelung der Zauneidechse, (17.059 WP)
Schaffung und Optimierung von Ersatzle-
bensraumen fiir die (Umsiedelung der)
Haselmaus (im Zusammenhang mit 1.2 V
und 1.4 V zu sehen)
3 Acer Aufhéangen von Fledermauskasten (im 5 Fledermaus- -
Zusammenhang mit 1.1 V zu sehen) kasten
4 A Entwicklung von artenreicher seggen- 14.643 m2 14.643 m2
oder binsenreicher Feucht- und Nasswie- (63.361 WP)
se und artenreichem Griinland
5 W/A Erstaufforstung eines standortgerechten 220 mz2 220 m2
Waldmantels stdlich des Teufelsgrabens (1.320 WP)
bei Forstbauer (naturschutzrechtlich und
nach Waldrecht)
6 E Umwandlung von Nadelforst zu Moorwald 70.750 WP 70.750 WP
in den Willinger Filzen sidl. von Bad Aib-
ling
7G Landschaftsgerechte Gestaltung und Ein- 4,39 ha -
bindung der StraBenbegleitflachen und (ca. 47 Einzel-
der Larmschutzwélle baume)
geman:
- ELA
- ESAB
- ESLa

1 Nach dem Biotopwertverfahren gemaB BayKompV ermittelten Kompensationsbedarf anrechenbare Flache
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Gesamtbeurteilung des Eingriffs

Ergebnisse der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle européi-
schen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorha-
ben erflllt werden kénnen, werden in einer gesonderten Unterlage (spezielle ar-
tenschutzrechtliche Prifung, Unterlage 19.1.3) ermittelt und dargestellt.

Die artenschutzrechtliche Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass durch das Vor-
haben mehrere streng geschitzte Fledermausarten, eine weitere Sdugerart, eine
Reptilienart nach Anhang IV FFH-RL und zahlreiche Europaische Vogelarten
i.S.v. Art. 1 VSRL, darunter auch wertgebende Arten, nachweislich oder potenzi-
ell betroffen sind. Unter Beachtung der Ergebnisse der Bestandserfassung konn-
te hingegen eine Betroffenheit weiterer europarechtlich geschutzter Pflanzen-
und Tierarten aus anderen Artengruppen und weiterer wertgebender Vogelarten
ausgeschlossen werden.

In der Gesamtbetrachtung werden weder fir Arten gem. Anhang IV FFH-RL noch
flr europdische Vogelarten i.S.v. Art. 1 VSRL Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs.
1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig. Die Erteilung einer Ausnahme nach § 45
Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL ist unter Berilcksichtigung der geplanten
Vermeidungsmafnahmen nicht nétig.

Die Belange des strengen Artenschutzes stehen einer Realisierung des Vorha-
bens unter Berlcksichtigung der konzipierten VermeidungsmafBnahmen damit
nicht entgegen. Die geplante BaumaBnahme ist i. S. d. strengen Artenschutzes,
in dargelegter Weise und unter Berlcksichtigung der konzipierten MaBnahmen
nicht geeignet, Verbotstatbestdnde des §44 Abs.1Nr.1-4 iV.m. Abs.5
BNatSchG auszulésen und somit zulassig.

Betroffenheit von Schutzgiitern und -objekten

Natura 2000-Gebiete

Aufgrund der Lage der FFH-Gebiete DE 8237-371 ,Leitzachtal“, DE 8136-371
,Mangfalltal* und DE 8137-301 ,Wattersdorfer Moor“ zum Vorhaben (siehe auch:
Ubersichtskarte Unterlage 19.2.0) konnte eine mégliche Beeintrachtigung der
Gebiete in ihren fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafBgeblichen
Bestandteilen durch das Ausbauvorhaben nicht ausgeschlossen werden.

Es wurden fir alle drei FFH-Gebiete Unterlagen zur FFH-Vorprifung (Unterlage
19.2.1, Unterlage 19.2.2, Unterlage 19.2.3) erstellt.

Die am 01.04.2016 in Kraft getretene Bayerische Natura 2000-Verordnung wurde
hinsichtlich gednderter Grenzziehung und der gebietsbezogenen Konkretisierung
der Erhaltungsziele Gberprift und in die FFH-Vorprifung entsprechend eingear-
beitet.

Die Untersuchungen zu den FFH-Vorprifungen kommen zu dem Ergebnis, dass
bei der Realisierung der vorliegenden Planungen zum Bau eines nachtréaglichen
Larmschutzes fur die Gemeinde Weyarn (Ortsteile Weyarn und GroBseeham) er-
hebliche Beeintrachtigungen der FFH-Gebiete DE 8237-371 ,Leitzachtal“, DE
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8136-371 ,Mangfalltal® und DE 8137-301 ,Wattersdorfer Moor“ in ihren fir die
Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen — auch
durch eventuelle baubedingte Stérungen — mit Sicherheit ausgeschlossen wer-
den koénnen.

Weitere Schutzgebiete und -objekte

Von den im Untersuchungsgebiet aufgenommenen, gesetzlich geschitzten Bio-
toptypen nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG (§) und weiteren Bio-
toptypen nach der Kartieranleitung der Biotopkartierung Bayern werden vom
Vorhaben folgende, wie in Tabelle 6 dargelegt, beansprucht.

Tabelle 6 Beanspruchte Biotope und deren Wiederherstellbarkeit
Biotoptyp und Wiederherstellbarkeit* Art der Flachenbeeintrach-
-klirzel tigung
kurzfri- | mittel- lang- Versie- | Uber- tempo-
stig fristig fristig gelung bauung | rare
Inan-
spruch-
nahme
feuchte und nasse
Hochstaudenflur (GH)§ X X X X
Hecke, naturnah (WH) X X X X
GeV\./_ass?r-Beglen- X X
gehélz, linear (WN)
initiale Gebiische und
Geholze (W1) X X X
mesophiles GebUlsch,
naturnah (WX) X X X
Feldgehdlz, naturnah
(WO) X X X X
Anmerkungen:

$ nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG geschiitzt
* Die Wiederherstellbarkeit l1asst sich dabei unterteilen in:

- Lebensrdaume mit einer Entwicklungsdauer von <5 Jahren, die zusammen-
gefasst werden als ,kurzfristig wiederherstellbar®

- Lebensraume mit einer Entwicklungsdauer von 5-25 Jahren, die zusammen-
gefasst werden als ,mittelfristig wiederherstellbar® sowie

- Lebensrdume mit einer Entwicklungsdauer >26 Jahren, die zusammen-
gefasst werden als ,langfristig wiederherstellbar”. Dies beinhaltet auch Le-
bensraume mit Uber 80 Jahren Entwicklungszeit, die in menschlichen Zeit-
maf3stdben praktisch nicht wiederherstellbar sind oder bei denen ein enorm
hoher Aufwand betrieben werden musste (z. B. Steuerung des Landschafts-
wasserhaushalts)
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Das LSG ,Seehamer See mit Wattersdorfer Moor” (LSG-00434.01 [MB-08]) ist im
Bereich Weyarn-West (Abschnitt LA 08 bis LA 10) randlich vom Vorhaben betrof-
fen.

Eingriffsregelung gem. § 15 BNatSchG

Durch die getroffenen landschaftsplanerischen MaBnahmen werden die Beein-
trachtigungen des Naturhaushalts (Schutzgut Arten und Lebensrdume) mit den
AusgleichsmaBnahmen 2 Acer, 4 A und 5 W/A gleichartig und der Ersatzmal3-
nahme 6 E gleichwertig kompensiert. Ein Ausgleich im Sinne von § 15 BNatSchG
ist damit erreicht.

Abstimmungsergebnisse mit Behérden

Bereits zum Stand des Vorentwurfes wurde die zustéandigen Naturschutzbehor-
den (UNB beim Landratsamt Miesbach und hNB der Regierung von Oberbayern)
Uber die Planung informiert. Relevante Sachverhalte wurden dabei abgestimmt.

Zum hier vorliegenden Feststellungsentwurf wurde im Februar und Marz 2018
insbesondere hinsichtlich der Abhandlung des speziellen Artenschutzes und der
seit 01.09.2014 geltenden BayKompV, aber auch bezlglich der Gestaltungs-
maBnahmen erneut eine Abstimmung mit der uNB durchgefiihrt. Die uNB Mies-
bach erklarte dabei ihr grundséatzliches Einverstéandnis mit der vorgestellten Pla-
nung.

Da fUr das Vorhaben Wald beseitigt wird, wurde das Amt fir Erndhrung, Land-
wirtschaft und Forste (AELF, Bereich Forste) im Rahmen der Erstellung der Pla-
nungsunterlagen zum Feststellungsentwurf beteiligt (Ermittlung von Waldverlust
nach BayWaldG und Abstimmung zu Waldersatz).

Da fur die Kompensation nicht vorgesehen ist groB3flachig landwirtschaftliche FI&-
chen aus der Nutzung zu nehmen (Inanspruchnahme von weniger als drei Hektar
land- oder forstwirtschaftliche Flache) wurde auf eine Beteiligung des Amtes flr
Ern&hrung, Landwirtschaft und Forste (AELF, Bereich Landwirtschaft) verzichtet.
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Erhaltung des Waldes nach Waldrecht

Geman Art. 5i. V. m. Art. 7 BayWaldG ist Wald mit Schutz-, Nutz- und Erho-
lungsfunktionen sowie Bedeutung flr die biologische Vielfalt so zu erhalten, zu
mehren und zu gestalten, dass er seine jeweiligen Funktionen bestmdglich und
nachhaltig erfillen kann.

Fir die vorliegende BaumaBnahme muss Wald beseitigt werden (Rodung i.S.
Art. 9 Abs. 2 BayWaldG). Insgesamt werden dabei 0,02 ha Wald beansprucht.
Der durch das Vorhaben betroffene Wald hat keine besonderen Bedeutungen
laut Waldfunktionsplan. Die nachstehende Tabelle listet die Lage und GréBe der
zu rodenden Waldbestande auf.

Tabelle 7 Bilanztabelle nach Waldrecht
Lage der Rodungsflachen Umfang der Rodung Funktionen It.
Waldfunktionsplan
westlich der A 8 am sudli- 0,02 ha (216 m?) -
chen Ende des Campingplat-
zes
Summe 0,02 ha (216 m?)

Die in Unterlage 9.3 beschriebene WaldersatzmaBnahme (5 W/A) beinhaltet
waldrechtliche Ersatzaufforstungen (Waldrand) von insgesamt 0,02 ha. Der neu
zu begrundende Waldmantel wird hinsichtlich seiner Ausdehnung und seiner
Funktionen dem zu rodenden Wald annahernd gleichwertig entsprechen. Der Er-
halt der Waldfunktionen und die Sicherung des Waldes gem. BayWaldG ist damit
gegeben.
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fahrdeter Tiere Bayerns, Schriftenreihe Heft 166, Augsburg

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMW'I_ELT (BAYLFU) (Hrsg.) (2007): Arbeitshilfen zur
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tabellen, Stand 07/2012, Augsburg

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (BAYLFU) (Hrsg.) (2016): Rote Listen ge-
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2015. In: Berichte zum Vogelschutz Heft 52

HACHTEL, M., GOCKING, C., MENKE, N., SCHULTE, U., SCHWARTzZE, M. &
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Auflage. Heidelberg

GEMEINDE WEYARN: Flachennutzungsplan Weyarn. Stand 07/2015, Weyarn
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AMTSBLATT DER EUROPAISCHEN UNION NR. L 198/41: Standard-Datenbogen des
Gebiets DE 8237-371 ,Leitzachtal® vom Juni 2016 (11 S.),
URL: https://www.lfu.bayern.de/natur/

Horstmann + Schreiber < Dipl.-Ing. LandschaftsArchitekten Seite 51



8.2

A 8 Munchen - Rosenheim, Nachtragliche Larmvorsorge Weyarn (L.M.007), Kapitel 8
Unterlage 19.1.1 LBP-Textteil zum Feststellungsentwurf Literatur/Quellen

natura2000_datenboegen/datenboegen_8027_8672/doc/8237_371.pdf,
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16.2.2005, zuletzt geéndert durch Art. 10 G v. 21.1.2013)
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BUNDESMINISTERIUM FUR VERKEHR, BAU UND WOHNUNGSWESEN, ABTEILUNG
STRABENBAU, STRABENVERKEHR (HNL-S99), 1999: Hinweise zur Berlicksichti-
gung des Naturschutzes und der Landschaftspflege beim Bundes-
fernstra3enbau

FORSCHUNGSGESELLSCHAFT FUR STRASSEN- UND VERKEHRSWESEN, ARBEITS-
GRUPPE STRASSENENTWURF (Hrsg.), 1999: Richtlinien fir die Anlage von Stra-
Ben, Teil Landschaftspflege, Abschnitt 4: Schutz von Baumen, Vegetati-
onsbestéanden und Tieren bei BaumaBnahmen (RAS-LP4), Kdln

FORSCHUNGSGESELLSCHAFT FUR STRASSEN- UND VERKEHRSWESEN, ARBEITS-
GRUPPE STRASSENENTWURF (Hrsg.), 2003: Empfehlungen flr die Einbindung
von StrafBen in die Landschaft ESLa, KoIn

FORSCHUNGSGESELLSCHAFT FUR STRASSEN- UND VERKEHRSWESEN, ARBEITS-
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